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И С Т О Р І Я 

Харьковекаго Слободекаго козачьяго полка. 

ВВЕДЕНІЕ. 

Въ и стности, гд твперь находится Харьковская губернія 
съ богатыыъ и цв тущимъ городомъ Харьковоыъ, въ былыя 
вреыена кочевали дикія орды разныхъ народовъ. Служа ши-
рокого дорогою, край этотъ впд лъ въ теченіе долгихъ сто-
л тій ыиого племенъ, сы иявшихъ другъ друга и являвтихся 
изъ многолюдной Азіи. Были зд сь Готы и Гуны въ IV в к , 
Авары и Обры въ VI. Сл дуя другъ за другомъ, они остав-
ляли по себ разные памятннкн, сохранившіеся до нашего 
временп:—это „могплы" (майданы)—больтіе зеыляные кур-
гоны, во множеств разбросанпгле по всему необъятпому югу 
Россіи; истуканы каыенные, очень грубой работы, изв стные 
у народа подъ именемъ „бабъ", разставленные по высокиыъ 
ыогиламъ, будто для стражи; лёхи—какія-то подземелья, сое-
диняющіяся ыеаеду собою, и городища. Въ этихъ могилахъ и 
лехахъ находмли различныя старпнныя ыеталлическія вещи— 
оруяпе и женскія украпіенія, а также и римскія монеты съ 
изображеніемъ императоровъ первыхъ в ковъ, свид тельству-
ющія, что этотъ краи былъ заселенъ уже въ то вреыя. 

Зат мъ зд сь были Хозары, о которыхъ им ется уже бо-
л е изв стій, какъ жившихъ поздн е,—-въ IX в к ; ихъ, въ 
свою очередь. см нилп Печен ги, потоыъ Торки п Половцы. 

і 
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Н которыя названія населенныхъ ы стъ въ пред лахъ 
Харьковскои губерніи п нып свид тельствуютъ о пребыва-
ніп зд сь этихъ народовъ. Такъ, напр., Хозарское городище, 
Хозарское поле. близъ г. Валокъ, Еоганово городище, Еога-
новъ перевозъ, м. ПечеБ гп, въ 23-хъ верстахъ отъ г. Чугу-
ева, и др. Городпщамп назывались м ста, на кохорыхъ прежде 
существовалп какіе-то города. остатки которыхъ сохранилпсь. 
Предполагаютъ. что время существовапія этихъ городовъ от-
носптся къ до-татарскому нашествію, т. е. къ XII в ку; 
такъ были: Колоыацкое городище, Донецкое городище и мно-
жество другихъ. 

Половцы вели ПОСТОЯВБЫЯ ВОЙНЫ СЪ славянскпмп плеые-
наыи и долгое время опустошали ихъ зеыли. Изв стны два 
похода въ половецкую землю, одинъ въ 1111 и другой въ 
1185-мъ году—походъ Игоря Святославовича, кончившійся по-
раженіеыъ русскихъ князей. Походъ этотъ оппсанъ въ высо-
ко-поэтическомъ пропзведеніи „Слово о полку Игорев ", въ 
которомъ неизв стный авторъ воздаетъ хвалу тому Донцу. по 
берегаыъ котораго селились впосл дствіи Харьковскіе козаки1). 

яО Донче! не ыало ти величія. лелеявшу князя на волнахъ, 
стлавшу еыу зелену траву на своихъ сребреныхъ брез хъ, 
од вавшу его теплыми мглаыи подъ с нію зелену древу; стро-
жаше е гоголемъ на вод , чайкамъ на струяхъ, чрьнядьми 
(особепный родъ черныхъ утокъ) на в тр хъ"а). 

И каісъ было не селиться людямъ въ этой благословенной 
Господомъ земл ! Зд сь было все: непроходимые л са, въ 
которыхъ въ изобиліи водились зв ри и разнаго рода дичь, 
р кп, кишащія рыбою, рядомъ съ густымъ л сомъ,—луга, по-
крытые чудною травою, п прпвольныя необъятыя степи, въ 
которыхъ водились даже дикія лошади. 

Климатъ этой м стности прекрасный, ум ренный; почва 
плодородна, съ избыткомъ вознаградпвшая-бы трудъ челов ка, 
если-бы онъ захот лъ ее обработывахь. 

!) По малороссіискому выговору произиосится козакв. Такъ какъ во вс хъ 
докумептахъ и подлипныхъ бумагахъ полка это слово пишется чрезъ о, то иы 
яоэтоау везд и уіержали эту ор ографію. 

23 Слово о полку Игорев . Изд. 2. Вельтмана. Москва. 1866 г. 
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И вогь, пачала появляться зд сь понеыногу ос длость. 
ГубительнымЪ;, всесокрушающиііъ ураганомъ пронеслись 

татары Чингисъ-Хана и Батыя по этому краю, превращая 
яа пути своемъ все въ пепелъ и кучи развалннъ, д лая изъ 
городовъ—городища, и покорили своей властп всю страеу. 
Даже Кіевъ, гд сид лъ когда-то Олегъ, наводившій страхъ 
на могучін Цареградъ, былъ разрушенъ до основанія и долго 
яе дюгъ оправпться отъ такого погрома. Жители, которымъ 
удалось нзб жать смерти пли неволи, ушли въ бол е безо-
пасныя м ста; „наб гп татарскіе однимъ только зв рямъ, 
птицамь п ііресыыкающпмся не могли воспрепятствовать 
обпталтца" ?і)» 

Нападенія дикпхт. татаръ обезлюдилп эту м стность въ XIII 
в к , а прит сиенія и несправедливости другаго народа. по-
читавшаго себя цивилизованнымъ, въ XYII населили ее снова. 

Край этотъ, подвергавшійся постояннымъ нашествіяімъ та-
таръ, чрезъ который проходилп такъ называемые шляхи и 
саішы—степпыя дороги (Муравскій. мурава—трава, п др.) ве-
дущіе въ Московское государство, заселенъ илш также не 
былъ, хотя н которыя названія бродовъ и перелазовъ п дру-
гихъ ы стъ говорятъ объ ихъ тамъ пребываніп: Ахтырка-
Акты-Яръ 2)—татарскій юртъ, гд татары загоняли своп стада, 
Изюмская Сакма—чпсто татарскія назваыія. 

ІО кпими пограничнымн русскими городами, „гляд вшими 
прямо въ степь", въ XVI в к были: Алатырь, Мценскъ, Орелъ. 
Новгородъ-С верскъ. Путивль и другіе. Открытость границъ, 
незащпщенныхъ прпродою, впезапность и опз'стошптельность 
татарскпхъ иападеній побзгдили ыосковское правптельство еще 
въ ХІУ в к завести сторояіевую службу. Въ царствованіе 
Іоаппа Грознаго (1571 г.) было для нея составлено кн. Воро-
•гынскимъ общее уложеніе, и въ немъ были собраны т пра-
вила, которыми доляшы были руководствоваться станичники 8 ) . 

Пограничные города высылали въ степь разъ зды, на обя-
запностп которыхъ лежало зорко сл дить за вс мъ т мъ, что 

:І) Топограф. оппс. Харьк. Нам ст. Хар. 83 г., стр. 8. 
2 ) Up. Филарегъ. Истор.-стат. оп. Харьк. епар. Мос. 57 г., отд. 3, стр. 1. 
•3) Б ліевъ. О CTOJJOH;., стап. и полев. служб . 



4 

д лалось въ степи, и предупреждать воеводъ о возыожпости 
непріятельскаго нападенія. Служба эта была до крайности 
трудная. Вотъ что говорится въ уложеніи: „А стояти сторо-
жеыъ на сторожахъ съ коней не със дая перем няясь, и 

здити по урочпщаиъ переы няясь-лсе на право и нал во по 
два челов ка по наказамъ, каковы иыъ наказы дадутъвоеводы. 
А становъ имъ не д лати, а огни класти не водномъ ы с-
т , коли каша сварити н тогды огня водномъ м ст некла-
сти дважды, а вкоедіъ ы ст кто полдневалъ а въ томъ 
м ст не ночевати, а въ л с хъ имъ пе ставится.... и того 
беречи иа кр пко, на которые Государевы Украйны воинскіе 
люди пойдутъ... а которые стор&вв, не дождався соб обм -
ны съ сторо;і;и сойдутъ... и т мъ... быти казненыыъ смертыо"1). 

Огь сторожей, на обязанности которыхъ лежало предупреж-
дать о появленіи татаръ, требовалось ыного вниыательностп 
а тонкаго знанія степной жпзни: иногда ыал йшіе признакп 
служили предзнаменованіеыъ появленія шакаловъ—степныхъ 
хатаръ; — крики птицъ и зв рей, уб гавшихъ предъ ордою, 
уже были ясныыи предв стниками хищииковъ, несущихъ съ 
собою гибель я разореніе 2 ). „Сторбжи"—это м сто въ степи, 
гд останавливались сторожа, но останавлива.!іись, какъ видно 
изъ приведеннаго, очень не надолго, такъ что ихъ обитаемыми 
иунктаыи назвать нельзя. 

Въ 1593 году были осиованы гг. Б лгородъ, Осколъ п 
ВалуГиш; граница Московскаго государства, такпыъ образомъ, 
отодвинулась на югъ, отодвинз^лпсь и сторожп. Въ росписа-
ніи сторожей этого времени упоминаются уже р чки и уро-
чища, находящіяся на территоріи Слободской Украйны, за-
селенной въ XVII стол тіп. Край этотъ, прилегавшій къ 
южныыъ границаыъ Московскаго государства, не прішадле-
жалъ ему; не принадлежалъ онъ собственно никому, хотя 
частое появленіе зд сь татаръ д лало его какъ-бы татарскпмъ. 
Москва-же продолжала стремнться расширить свои гранпды 
дал е на югъ. Такъ, въ царствованіе Борнса Годунова, въ 

^ Б ляеиъ. 0 сторожевой, стапич. и иолк. служб , стр. 12—13. 
^) Бантышъ-Каменскіп. Исторія Малой Россіи, 42 г., чаоть Т, стр. 122. 
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1598 г. былъ построенъ г. Царево-Борисовъ 1 ) , далеко ле-
Пчащій за рубежомъ; но этотъ городъ, выдвиыутый одиноісо въ 
степь, продержался недолго, и уже въ 1644 г. въ царскихъ 
граыотахъ (отъ 14 апр ля и 4 декабря) встр чается только 
„Царево-Городище" и „Борисово-Городяще" а ) . 

Въцарствованіе Михаила еодоровича(въ 1636—40 гг.) пост-
роенъ быль ц лый рядъ укр пленныхъ пунктовъ—„Б лгородская 
Черта" на протяженіи 300 верстъ ыеждур ками Зорсклойп До-
ноыъ. Эга черта охранялась дв надцатыо кр постями (Больное, 
Хотыыжскъ, Карповъ, Б лгородъ, Нпжегольскъ, Короча. Яб-
лоновъ, Новый Осколъ, Верхососенскъ, Ольгаанскъ и Коро-
тоякъ). Пространство между этими городаыи защищалось 
земляныыъ валоыъ. Вокругъ этихъ кр постей, подъ ихъ за-
щитою, и вдоль вала были поселены слзгжилые московскіе 
лгоди. Укр пленная черта эта не вполн достигала своего 
назначенія, ибо нападенія были такъ внезапны. что татары 
легко прорывались черезъ нее. 

Какъ ыы уже говорилп, уц л вгаіе остатки жителей ы ст-
ностей, сильно пострадавшихъ отъ татарскихъ нашествій, 
ушли за Дн пръ. Край этотъ, по разрушеніи Кіева монгола-
ыи, пересталъ быть центроыъ Руси, пбо велпкокняжескій пре-
столъ былъ перенесеыъ во Владиміръ. Подверженный посто-
яннымъ нападеніямъ татаръ и терзаемый междоусобіями рус-
скихъ кпязей, Кіевъ не могъ оставаться самостоятельоымъ, и 
въ 1320 г. со вс ми зеылями по Дн пру былъ покоренъ 
Ольгердоыъ. Покореніе это для южно-русскаго населенія бы-
ло благод тельно, ибо Лптва, въ то время иочти уже хри-
стіанская держава, присоединила къ себ этотъ край, даро-
вавъ иштеляыт. совершенную равноправность и свободу в ро-
испов данія. Пробывъ недолго во власти Литвы, южноруссы 
были подчиыены Польш при Бладислав -Ягелл . женившем-
ся на королев Ядвиг п соедннпвшемъ влад нія Литвы и 
Полыпи въ одно государство. Отъ этого для жителей подн -
провскихъ не произошло никакихъ переы нъ въ первое вре-
ыя, ибо и къ Полып они были присоедпнены на т хъ-же 

^ Пр. Фпларетъ. Отд. V, стр. 49. 
2) Ibidem, отд. V, стр. 56. 
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правахъ, т. е., какъ равные къ равныыъ. Съ теченіемъ ізре-
мени этп отнотенія началп изм няться, u русское населеніе 
подверглось разнымъ іірит сненіяыъ. Желая огь нпхъ изба-
виться, ыногіе уходили въ нпк ыъ незанятыя пз^тынныя. 
недоступныя п поэтому непривлекательвыя для на здииков-ь. 
м ста, легкащія при дн провскихъ порогахъ, м ста болотп-
стыя, густо заросшія тростникомъ,—я селились тамъ волышмп 
ватагаыи, которыя, по ы р того, какъ численность пхъ уве-
личивалась, составилп ц лую общпну, получпвшую впосл д-
ствіи правильное устройство, которое имъ далъ Евстафій 
Дашкевичъ (+1535), староста черкасскій п капевсісій. въ 
продолженіе ыяти л тъ (съ 1503 г.) находившійся также ыа 
служб у московскаго царя fy Общпна, пмъ устроенная, по-
лучила названіе Коша (съ татарскаго—стаеъ) и разд лялась 
на курени. Главныыъ начальникоыъ запорожскпхъ козаковъ 
былъ коиіевой атаманъ, п первыыъ пзъ ннхъ—Евстафій Даш-
кевичъ, этотъ бичъ Божій для татаръ. 

Такимъ образомъ образовалось „славное запорожское низо-
вое войско". Живя въ стран , постоянно подвергавшеііся на-
паденіяыь татаізъ, жптелн, естественно, должны были всегда 
быть готовыми къ отраженію непріятеля. Мирно заниыаться 
хл бопашествоыъ они не могли, ибо труды ихъ въ одинъ 
день часто бывали уничтожаеыы. Эти условія жизни вырабо-
тали у нихъ особениый строй воиыскій, а постояпная боевая 
обстановка—лихость п отвагу. Они не ограничивались уже 
пассивною д ятельностыо наблюденія за непріятелемъ, но и 
саыи стали иногда на него нападать; такъ въ 1515 году ко-
шевой Евстафій Дашкевичъ и первый малороссійскій гетыанъ 
Предиславъ Ланцкороыскій (+1531), введшій воииское устрой-
ство среди ыалороссійскихъ жптелей, опустошили Буджак-
скую орду (между устьями рр, Дн пра и Дуная). Образоваеіе 
такого воинственнаго народа на южныхъ границахъ государ-
ства полякаыъ было оченъ выгодно, такъ какъ они ыогли не 
держать зд сь своего постояннаго войска, предоставляя за-
щиту края козакамъ. 

Это отлично понималъ Сигизмундъ I и, желая поддержать 

^ П. А. Кулишъ. Исторія возсоединенія Русп. 74 г. Томъ I, стр. 45. 
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дальн йшее развптіе козаковъ, даровалъ пмъ права, равныя 
съ правами польскаго шляхетства,—позволилъ селиться хуто-
рамп выпіе пороговъ по об имъ сторонаыъ р. Дн пра. 

Первый разъ южноруссы получпли назваеіе козаковъ въ 
1516 р:'1); СЛОВО „козакъ", по всей в роятности, происхожденія 
татарскаго u означаетъ вольнаго, свободнаго, легко вооружен-
наго вонна—всадника. Очень возыожно, что поселившаяся по 
Дн пру община получила свое названіе козаковъ отъ татаръ, 
съ которыыи она в чно воевала и удержала его за собою, 
т мъ бол е, что до того времени она не носила какого-либо 
саыостоятельиаго названія. Главою малороссійскихъ козаковъ 
былъ гетманъ, Я ившій въ Черкасахъ. 

Козацісая община росла, поощряемая правительствомъ, д -
лалась все сильн е такъ, что впосл дствіи даліе возбудпла 
опасеніе королеп. Козаки, нападая на границы польской со-
с дки—Турціп и грабя на Черномъ ыор ея корабли, нер дко 
ссорили эти два правительства. Стефанъ Баторій, предвидя 
отъ козаковъ опасность для самого государства и для Поль-
скаго господства въ Украие , первый старался ихъ ослабить, 
но д лалъ это очень осторожно; онъ учредилъ реестровыхъ 
козаковт,, такъ сказать, „подъ pyatbeM'b", ограничилъ число 
ихъ шестыо тысячами. Сл довательно вс мъ козакамъ, не 
вошедшимх въ число реестровыхъ, предлагалось, забывъ свою 
вольность и любезную или боев\ао жизнь, обратиться въ 
гречкос евъ и подчиноться властп пом щигсовъ. Къ иеудо-
вольствію, вызванноыу такимъ ст сненіемъ пхъ1 вольностей» 
присоединилось еще раздраженіе, обусловленное пресл дова-
ніемъ за испов даыіе православной в ры, которую поляки 
презрительно называли „хлопскою", и козаки стали уходить 
на дн провскіе острова, гд вскор и образовалась запорож-
ская с чь. Эта заставившая громко говорить о себ , с чь 
сд лалась сборнымъ пунктомъ вс хъ недовольныхъ козаковъ, 
желавшихъ отомстпть Р чи Посполитой за вс свои обиды; по-
водами для наб говъ ихъ на Польшу были препыущественно ре-
лигіозныя прпт сненія. слабыя вначал , но ставшія нестерпи-

1J А. П. Кулпшъ. Исторія возсоедин. Русп, т. I, стр. 44. Баптышъ-Бамепскіи. 
Истор. Малой Россіи. Москва. 42 г. Часть I, стр. 101. 
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ыыми съ того вредіени, какъ, призванные въ ІІольшу Стефа-
номъ Баторіелъ для борьбы съ протестантизыомъ, іезуиты 
воздвигли, ad majorem Dei gloriam, жесточайшія гоненія на 
греко-россійскую в ру. 

Іезуиты, для подчиненія западно-русской церкви властп папъ 
придумалн унію, сущность которой заключалась въ сл дую-
щемъ: правосдавные должны былп прпзнать главенство папы, 
какъ наы стнпка Христа и главы вселенскон церкви, обряды 
западной церкви—наравн со своими; церковный языкъ оста-
вался славянскій. Главная-/ке ц ль этой ніи, конечно, была 
въ подчиненіи русской церкви власти папъ. къ которой они 
постоянно, но неудачио, стремились. 

На брестсггоыъ собор (1596 г.) увія оффпціально была прп-
нята, узаконена и начала вводиться силою, жестокостями, вы-
звавшпыи рядъ козацкпхъ возстаній. повлекшихъ за собою от-
отпаденіе Малороссіп отъ Польши и ослабленіе этого госу-
дарства. 

Каковъ былъ характеръ пресл дованій и въ какомъ безза-
щитномъ состояніи находился народъ, можно вид ть изъ того, 
что, отдаеая свои иы нія въ арепду, польскіе пом щпки вм с-
т съ этныъ давалп право жиду арендатору „казнить крестьянъ 
смертыо" за разные проступки, по ихх усмотр нію г). Вы ст 
съ землею въ аренду попадали и храмы Божіп. изъ которыхъ 
жиды извлекалп болыпую выгоду. вбо за всякую требу—за 
крещеніе ребевка, іюхороны, свадьбу, за право совершать это 
въ церквн. лшдъ бралъ деньги; ни одинъ попъ безъ квитка, 
взятаго отъ „риндаря" (арендатора), ые им лъ права крестить 
или в нчать 2). 

яВо власти Іуды былъ храмъ Господень, Іуда продавалъ 
прпчастіе Духа святаго. Іуда продавалъ Крестъ спасенія". 

Храмы иние были запечатаны, другіе обращены въ сина-
гоги, иконы и церковные сосуды переливались на ыонеты. 

Прит сневіе православной в ры п, главныыт. образоыъ, отая-
тіе вольностей, заставило козаковъ—этихъ „religionis nullius". 
о которыхъ поляки говорили, что „nie ludzie", а просто сволочь, 

!) Рус. Ист. Соловьева, стр. 196: II. А. Кулиигь. Ист. возс. Руси, томъ II, стр. 358. 
2) Ibidem, томъ II, стр. 357. 
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скопище разбойнііковъ,—возстать открыто. Къ ниыъ ирисоеднни-
лись и крестьяпе, изнемогавшіе подъ гнетомъ жидовъ, этихъ 
вампировъ, высасывавшихъ у нпхъ яосл дніе гроши. Первое 
возстаніе было иоднято при гетыан Косиескоыъ. Хотя этотъ 
Косинскіи кончилъ жпзнь свою во время поіюйки въ Черкасахъ, 
гд былъ убитъ одниыъ шляхтичемъ, ио народная фантазія 
сочинила легенду. что оеъ погибъ мученпкомъ за в ру пра-
вославнзчо, бз̂ дучи замуравленъ живымъ въ каменномъ столб 
поляками, схватившиыи его предательствоыъ. Имя-же Косин-
скаго, Криштофъ,—заставляетъ бол е предполагать, что п воз-
станіе, поднятое пмъ, им ло своею ц лью ратовать за свои 
вольности козацкія, на которыя посягало польское правитель-
ство, а не за в ру. такъ какъ даже гетыанами у нихъ бы-
вали аер дко католики —поляки знатнаго происхожденія. 

Второе возстаніе поднялъ Наливайко (Гвоздичъ—дворянинъ 
б лорусскій). Д ла козаковъ вначал были удачны—они по-
били поляковъ подъ Чпгирпноыъ, но. понеся пораженіе подъ 
Лубнаыи, псполняя требованія Жолкевскаго. сами выдали сво-
его гетмана, который и былъ казненъ въ Варшав въ 1597 
году. Но и о немъ сложили легенду, 63'дто онъ бы.іъ сож-
женъ „у мідяному волу". таісъ ужасно погибнувъ за в ру-же 
православную 1 ) . 

Народъ изнывалъ также подъ тяжестыо всевозыояшыхъ де-
нежныхъ поборовъ и содерліавія польскаго вопска, которое 
введено было на Украйну поляками, предвпд віиими возмож-
ность возстанія, но въ фанатпческомъ осл пленіи своемъ шед-
гаиып по пути гнета п насилія все дальше и дальше. He об-
разумило поляковъ даже л такое проявленіе взрыва народной 
ненависти. какъ „тарасова нічь" (1628 г.), знаменитая своею 
свир постыо и ясно показавшая. что терп ніе украинскаго 
народа им етъ своп границы, перейдя которыя онъ превра-
щается въ неумолиыаго и не дающаго пощады мстителя. 

Возстаніе сл довало за возстаніеыъ; но вс оыи были не-
удачны. а вожди ихъ. обыісновенно. мучптельною смертыо пла-
тнлись за поднятіе оружія. 

Сеимъ въ 1638 году сд лалъ сл дующее энергпчное поста-

') П. А. Кулишъ. Ист. воз. Руси. Томъ П, стр. 54—55; 124, 143 п 147. 

• 
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повленіе даже относительно запорол^скпхъ козаковъ, которые 
на саыоыъ д л , были почти независимы отъ короиы поль-
ской: „запороа»скіе козаки за поднятіе возстанія утрачиваютъ 
навсегда вс свои права, привиллегіи, старгпнііу п доходы и 
другія претшущества п обращаются въ хлоповъ"1). 0 Малорос-
сіи-?ке, гд польское вліяніе было несравиенно сильн е п гд 
легче было приводить въ исполненіе сеймовыя постановленія, 
и говорить нечего,—народъ таыъ былъ лишепъ всего, чего 
только лишпть было возможно. 

Изиеыоженный страданіями и доведенпый жпдаын до край-
няго разоренія, народъ, не в ря въ возможыость пзы неиія 
обстоятельствъ къ лучшему у себя на родпн , сталъ прпб -
гать къ переселеніяыъ. Къ этоыу влекло его еіце то, что по 
сос дству лежала зеыля одноплеыеиной и единпв рной Россіи 
со своими обильнымп и ник іиъ ыезанятыыи прпвольньши 
пустошами. 

Между т ыъ средп Украинскаго народа появплся вождь, 
своею эиергіею, умомъ и вопнскиып дарованіяыи далеко пре-
восходпвшіи вс хъ; бывшихъ раныпе — это Богданъ Хдіель-
ницкій^ „гсозаісъ расторопній п въ д лахъ козацішхъ военныхъ, 
и у письм б глій" *); но не любовь ісъ родин , къ несча-
стію, воодушевляла его, когда онъ брался за оружіе; а лич-
ная ыесть. 

He находя въ суд справедливости и защиты протявъ сво-
его оскорбителя Чагілинскаго. который силою занялъ его ху-
торъ Субботово, отнялъ у него любовницу и выс къ сына, 
посл чего тотъ н умеръ, Хмельницкій обратился съ жалобою 
къ королю; но слабый Владпславъ IV не могъ ему поыочь ни 
вт. чемъ, хотя и желалъ; что могъ онъ сд лать въ государств , 
гд его подданные ыагнаты, опираясь па своп колоссальныя 
богатства, пріобр тенныя поборами съ народа, платя деяьги 
шляхт , своевольной и безтолковой толп , за которыя она го-
това была д лать, что угодно,—былн далеко сильн е короля, 

ri „Kozacy Zaporozcy pro rebellione wzrystkie swoje prawa, przywileje, star-
sryzn§ i dochody i inne decora in perpetuum utraca jq, i w chlop6\v sq. obroceni". 
M. Gliszcryuski. Znacrenu i wew. zyc. Zaporoza, стр. 94. 

2) Л топись Самоиидца. Кіевъ, 78 г., стр. 78. 
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выбраннаго ими-же съ условіемъ иодтверждать и расширять 
ихъ вольности. Онъ только напомнплъ Хмельницком}', что у 
козаковъ есть сабли, чтобы мстить за свон обиды. Этимъ Вла-
диславъ указывалъ путь къ возстанію противъ того правитель-
ства, представителемъ котораго былъ онъ саыъ. Посл такого 
отв та самаго короля, Хыельвицкоыу ничего не оставалось, 
какъ послушаться его и взяться за оружіе. По другимъ источ-
никаыъ, словъ этпхъ Владиславъ не говорилъ Хмельницкому, 
но иодобпое писалъ Черкасскому полковнику Барабашу: яеже-
ли-де жолн ре есте добрыи, шаблю и силу иы ете, и кто вамъ 
за себе стать воспящаетъ"1). Это будто-бы писыіо Хмельпиціай 
обыаиомъ добылъ и съ нимъ отправился въ обычное въ то вре-
мя ы сто для вс хъ обшкенныхъ и угнетенныхъ—въ Запоро-
жье, гд его козакп прпняли съ радостью; оттуда онъ ушелъ 
въ Крымъ и склонилъ хана на войну противъ Полыпи. 21 
апр ля 1648 года Хмелъницкій выступплъ нзъ с чи въ по-
ходъ уже гетманоыъ съ 8 тысячаыи козаковъ и отрядомъ та-
таръ, подъ предводительствомъ Тугай-бея, ыурзы Перекопскаго. 

Прелсде всего Хмельницкій направился противъ Чигпрпна, 
чтобы отомстить своему врагу. 

Рядъ одержанныхъ поб дъ ыадъ польскиыи войскамп:у Жел-
тыхъ водъ, Корсуня, подъ Пплявой—высоко поставилъ его въ 
глазахъ украинскаго народа. 

Хыельницкій универсалоыъ (отъ 28 шая 1648 г.), въ ісото-
роыъ именовалъ себя ;;гетліаномъ войска запорожскаго и всея 
по об пмъ сторонамъ сущей Украйны ыалороссійской," при-
зывалъ народъ къ орулаю, объясняя т поводы, которые по-
будили его начать возстаніе; причемъ говорплъ, что подиялъ 
онъ его не противъ короля. Все, что только было способно на 
Украйы носить орулае, отклигшулось на призывъ гетыана и 
устремилось къ Б лой Церкви, к\'да звалъ уннверсалъ. На-
родъ возсталъ и вооружплся поголовно. Огонь запылалъ по 
всей Украйн ; война велась съ об пхъ сторонъ съ такимъ 
ожесточеніемг, что содрогаешься отъ ужаса, читая пов ство-
ваыія л топнсцевъ, относящіяся ко вреыепи этой пстребнтель-

1) Литопись Самовидца, стр. 219; Г. Успенскіи. Опытъ пов с. о древ. рус. 
стр. 709; Бантышъ-Каыенскш. Ист. Мал. Р. 1 ч., стр. 206. 
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ной войны. Жителп вс хъ городовъ, которые брались непрія-
телемъ, подвергались обыкновенио поголовноыу избіенію; полт 
и возрастъ не спасали никого отъ ножа разсвпр п вшихт 
убійцъ. 

Посл одержанной козакаыи поб ды подъ Зборовымъ, за-
клгоченъ былъ договоръ, по которому число реестровыхъ ко-
заковъ было увеличено до 40 тысячъ. Договоръ этотъ не обез-
печнвалъ мпра: вс , невошедшіе въ число реестровыхъ, дол-
жны были, положпвъ оружіе, прпняться за лирныя занятія. 
Но трудно это было псполнить народу, у котораго войиа ушічто-
жила все, трудно т мъ бол е еіце, что народъ испыталъ сла-
дость поб ды, свободы. Это поыималъ п саыъ Хмельнпцкій, 
говоря: „полякн подд лп ыеия,—я подписалъ договоръ, кото-
раго псполнить нельзя. Только 40 тысячъ козаковъ! что-же 
ын д лать съ остальныыъ народомъ!?^ 

He уді лъ Хмельницкій воспользоваться плодамп поб дъ сво-
ихъ. Дудшлъ-ли онъ, собпраясь поднять возстаніе съ ц лыо 
только отомстить за себя, что событія такъ далеко заведутъ 
его? Посл пплевской поб ды Баріпава была открыта, т ыъ 
бол е, что въ ней^чернь (католнческая) готовилась подияться 
противъ іпляхты по-козацки, и если-бы хотя одинъ козацкій 
полкъ появился на берегахъ Висльт, то вельможные паны б -
жали бы изъ Варшавы опремотью"1); а со взятіемъ ея Хмель-
ницкій могъ-бы проди стовать полякамъ миръ, какой-бы поже-
лалъ, ыпр'ь, который ыогъ-бы иринестн и полное освобожде-
ніе, п самостоятельность его родинн. Но Хмельницкій, въ раз-
счеты котораго это, повидимому, не входило, колебался. не по-
шелъ дальше, ие смотря на требованіе козаковъ—„веди насъ 
на Ляхивъ, кпнчай Ляхивъ!" А вм сто того оаъ, н сколько 
раза. поб ждавшій поляковъ, бравшій гетмановъвъ пл нъ, „какъ 
в рпоподданный", послушался приказаеія вновь избраннаго 
короля, Яна Казииіра, слабаго изъ слабыхъ, отступить на 
Украйну. Съ этого моыента д ло козаковъ, начавшееся такъ 
удачно, было проиграно; результатоыъ этихъславиыхъпоб дъ— 
было полное разореніе края. 

Хмельницкій разсылаетъ иовые универсалы, народъ напря-
1 ) П. А. Кулишъ. Ист. яоз. Руси, томъ I, стр. 11. 
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гаетъ свои посл днія силы; пришлп и татары подъ предводи-
тельстсоыъ саыого хана—Исламъ-Гпрея; арыія союзниковъ про-
сгиралась до 300 тысячъ; правда у Хмельшщкаго былъ всякій 
сбродъ, вооруліенный ч ыъ попало. 

Союзники осадили поляковъ въ уіф пленноыъ лагер подъ 
Збаражеыъ (1649 г.); на поыощь которымъ двинулся король, 
Хмельнидкій съ ханомъ посп пшли къ неыу на встр чу и спова 
одержали полную поб ду. Самъ король, защищаеыый горстыо 
храбрецовъ, едва держался. И въ этотъ моментъ Хмельницкій 
прпісазываетъ прекратить бой и отступить! Спова былъ упу-
щееъ благопріятный случай п теперь уже навсегда. Заклю-
ченпый договоръ былъ выгоденъ только для татаръ, да для 
гетмана сь его реестровыми. Хмельнпцкій не позаботился объ 
участи народа, думая только о себ ; Хмельнпцкій преклонилъ 
кол ни, ц ловалъ королевскую руку и благодарилъ за этотъ 
договоръ, отдававгаій иесчастиый украинскііі народъ снова во 
власть его ыучителей. 

Мпръ продолжался недолго, украинцы не хот лм подчи-
ниться его р шенію. и война всішхнула снова. Въ битв подъ 
Берестечкомъ (1651 г.) козаки понесли страпшое пораягеніе. 
Этимъ заключилось возстаніе, поднятое при такихъ, ісазалось, 
благопріятныхъ условіяхъ. По б лоцерковскому договору, число 
реестровыхъ козаковъ было огравичено 20 тысячами, гетманъ 
утверждался королемъ и обазывался не вступать нп въ какія 
сношенія съ сос дниыи странамп; народъ оставался въ преж-
ней зависиыости у поляковъ и жидовъ. 

Истощивъ вс силы въ безполезной борьб , прпведтей 
Уіфаину въ полное разореніе, народъ понялъ, что ему соб-
ственныыи силами не избаввться отъ ига своихъ гонителей 
и, не над ясь уже бол е па своего гетмана, не съуы вшаго 
воспользоваться плодаыи свопхъ поб дъ, вид лъ все свое спа-
сеиіе только въ б гств изъ этихъ неблагопріятныхъ для ого 
л стъ. И вотъ, потянули они ц лыми толпамп, часто про-
кладывая себ путь вооружепною рукою, искать себ новаго 
отечества, гд бы не было ни пановъ, ни исндовъ, ни уыіи. 



Г Л A B A 1. 

Переселеніе малороссіанъ пъ землп, лежапшія южн е рубежа Московскаго госу-
дарства.—Состолпіе этихъ земель до переселенія.—Первое массовое иереселепіе 
1638 г. подъ предводптельствомъ Якова Остряппци.—Грамота Московскаго царя 
по этому поводу.—Раздоръ между переселенцамп, уходъ ихъ обратпо въ Литпу.— 
Переселепія посл Берестецкаго пораженія.— Разр шеніе па то Х.мельницкаго.— 
Полтавщппа.—Оостояніе правобережпой Украйны.—Борьба съ татарамп изъ-за 
обладапія землями.—Причппы противод йствін татаръ заселепію края.—Отпоше-
піе Московскаго правптельства къ черкасамъ.—Острогожскій полкъ.—Разлпчіе 
между этпмъ полкомъ ц другими слободски.ми.—Осповаиіе ііолкопыхъ городовъ 

Су.мъ и Ахтырки. 

Еще задолго до б лоцерковскаго договора, разочароваи-
піаго козаковъ въ ихъ надеждахъ пзбавпться отъ поляковъ, 
начались переселенія съ правой сторопы Дн пра въ дпкія, 
няк мъ иезанятыя п собственно ппкому непринадлежащія 
м ста, паходпвшіяся къ югу отъ рубеліа тогдашняго Мосгсов-
скаго государства, лежавшаго по м стиости, гд поздн е была 
построепа, такъ называемая, Б лгородская черта. Вс исто-
рпки согласно пов ствуютъ о томъ, что земли, гд впосл д-
ствііт возппіап слободскіе полки, со вреленп нашествія татарт. 
и до ііоловипы ХУІІ стол тія „были пустыины, дики и не 
им лп постояпныхъ жителей" г). Квитка говоритъ, что „зеыля, 
на которой поселплись слободскіе полки, была необитаема"2). 

Первое пзв стпое масоовое переселеніе3) относится къ 
1838 году, когда гетманъ Яковъ (Яцко) Остряница съ сот-
никами и съ 865 козакаып явился на ы сто Чугуева горо-

J) И. И. Срезневскш. Истор. обозр. граж. уст. Сдоб. Укр. Хар. 1883 г., стр. I. 
2 ) Кіштка. Заи. о Слоб. лол. Хар. 1883 г., стр. 3. 
3) Up. Фпларетъ говоратъ, что въ 1617 г. 10000 козаковъ лышли пзт. Полыпи 

и отоиілп къ Донцу, по что ипые изъ нпхъ потомъ спова визвратплпсь обратіго. 
(Отд. I, стр. 3). 
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дища, „гд они и построили городъ сь кр постыо" ЭД-. Въ 
грамот отъ 14 мая 1641 года царь Михаилъ еодоровичъ по 
тоыу поводу пишетъ: „они (гетманъ и прищедшіе съ нимъ) 
язъ Литовскія стороны въ наше Московское государство при-
піли длятого, что лольскіе п литовскіе людп ихъ крестьянскую 
в ру нарушили п церкви Божія разоряютъ и ихъ побпваютъ, и 
сосцы у женъ ихъ р зали, и дворы ихъ и всякоестроеніе разо-

рили п пограбили И мы, Великій Государь, жал я, что ОБИ, 
черкасы, православныя крестьянскія в ры греческаго закона, 
и видя пхъ отъ поляковъ во изгнаніи и сыертнсшъ пос че-
ніп, вел ли ихъ принять подъ свою царскую высокую рук 
и вел лп устроить на Чугуев " 2 ) . 

Черкасами въ Московской Руси называлксь дн провскіе 
козаки, по городу Черкасамъ, столид дн провскаго козаче-
ства. Это названіе распространилось впосл дствіи на весь 
южно-русскій вародъ. Пришедшіе сь Острянпцею черкасы 
былп приведены къ присяг ва в рность московскому госу-
дарству; имъ вел но было выдать денежное и хл бное жало-
ваніе на первое время. Вм ст съ т мъ въ Чугуевъ былъ 
присланъ воевода Щетинпнъ п съ нимъ 200 челов къ рус-
скпхъ слулсилыхъ людей. 

Продержались эти выходцы въ Чугуев недолго, ибо въ 
1641 году мегкду ними произошли раздоры, кончпвшіеся т мъ, 
что гетіманъ былъ убатъ, a украинцы ушли изъ этого города 
обратио въ Литву, а, вм сто нихъ, сюда были прпсланы д ти 
боярскіе, стр льцы, пуиікари и козаки 3 ) . 

Co вреыени этого неудачнаго водворенія козаковъ въ Чугу-
ев , переселенія малороссіанъ, по словамъ ппсателей, про-
должались; но изв стія, приводимыя иыи о времени выхода 
ихъ изъ-за Дн пра и о м стахъ, гд разм щались эти посе-
левцы, расходятся между собою и часто одни другимъ про-
тивор чатъ. Эпоха козацкихъ войнъ Хмельніщкаго, сь его по-
б дамп надъ поляками, подававшими козакаыъ надежду изба-
виться отъ невавистнаго имъ польскаго господства на Украй-

') Пр. Филаретъ. Отд. I, стр. 3. 
2) Ibidem, отд. I, стр. 2. 
3) Ibidem, отд. І , стр. 41. 
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н , должно было остановить на время этп переселенія, такъ 
какъ малороссіянаыъ не было основанія покидать свою ро-
дпи}' въ этотъ періодъ, онп разсчитывалп добпться желаемой 
незавпсныости у себя дома. 

Посл -же берестецкой битвы и б лоцерковскаго договора, 
показавшаго всю несбгаточность мхъ желаній, Богдан7> Хыель-
ницкій, иротивъ котораго былъ сплышй ропотъ по всей 
Малороссіп. желая успоісоить народъ, объявилъ универсаломъ 
о своеыъ позволеніи, до прпбытія на Украину польскаго воіі-
ска, переходить куда еыу угодно на новыя м ста — въ Пол-
тавщину, въ Крыыъ п Россію. 

„Тогда жъ Хыельницкій, ожидая угоднаго къ отомщенію 
вреыени, позволнлъ ут сняеыому народу отъ Ляховъ волъно 
сходить изъ городовъ къ Полтавщин и за границу въ Ве-
ликую Россію на житье. Изъ того времеыи начали ос дать: 
Суыы, Лебединъ, Харьковъ, Ахтырка п иныя слободскія м -
ста ал;ъ до р ки Допу козацкимъ народомъ" ^. 

Событіе это въ л тописи Саыовпдца показано подъ 1651-ліъ 
годомъ. 

Полтавщпной назывались зеыли, принадлежавшія Полтав-
скому полку,—пустыя ы ста по теченію pp. Псла, Сулы и Вор-
склы, гд паслись стада и табуны гетманскіе и лошади козац-
кой артиллеріи, для падзора за которыыи тамъ былп хутора 2 ) . 

Пользуясь иозволеніемъ, народъ потянулъ ц лымп толпамп 
и селился по теченію р къ Ахтглрки, Сулы, ІІсла, при впа-
деніп р. Харькова въ Лопань, по Тихой Сосн и С верскому 
Донцу 3 ) . Переселевія эти, начавшіяся съ 1651 года, про-
должались безпрерывно до 1654. Уісрайна почти опуст ла, 
представляя изъ себя оде только развалиыы: „въ городахъ 
правобережныхъ счетомъ люди осталвсь, толпамп б гутъ 
п шіе на л вую сторону въ наши города". „Изъ большпхъ 
и малыхъ городовъ, селъ и деревень шли обозы сь возаыи, 
нагрзгженными прочанаыи (переселенцами) съ ихъ сеыьями и 
пожптісаыи; на в ки оставляя родину своихъ предковъ, они 

J) .І топись Самовидца. Изд. 78 г. Кіевъ, стр. 234. 
2) II. Головішскій. Слоб. коз. пол. Прим. 21. 
3) Д. И. Багал й. Очерки пзъ ист. колон. и быта, стр. 392. 



17 

нер дко сожпгалп свои жилища" 1 ) . Переселенцамъ пришлось, 
на первыхъ-же шагахъ, встуиить въ борьбу съ татараыи, за-
воевывая себ отъ нихъ силою оружія т ы ста, которыя 
они выбпрали для своего селенія. Крымцаыъ, конечпо, очень 
не нравилось пришествіе воииствепныхъ козаковъ, опытныхъ 
въ военномъ д лъ. Этотъ опытъ онн получпли въ посто-
янныхъ стычкахъ п нападенімхъ даже на ихъ собственпое 
гн здо—Крымъ. He нравплось это имъ потому, что черкасы 
заслоняли собою юяшыя гранпцы Московскаго государства, 
къ которыыъ татары проложили себ торныя дороги. часто раз-
гулпвая по ниыъ съ ц лыо пожпвпться московскимъ доброыъ. 
Недовольные заселеніемъ этпмъ. татары, естественпо, м шали 
козакадгь свопми частыыи нападеніями, такъ что черкасамъ на 
первое я;е вреыя прпходилось вести упорную борьб}', стропть 
укр пленія и яшть въ в чнсшъ страх , ожидая ежеминутнаго 
нападевія дикпхъ хищниковъ. Но онп, закаленные въ опаснос-
тяхъ, предпочитали все это т мъ угнетеніямъ на своей родпи , 
отъ которыхъ могли пзбавиться только б гствоыъ. Подкр п-
ляемые постоянно новымп волнами, сгущавшиыв населеніе, 
пореселенцы кр пли, д лалпсь сильн е и, въ конц , прочно 
завоевали отъ татаръ Москв этотъ край, чего эта посл дняя 
въ продолжепш долгаго времеяи не въ силахъ была сд лать. 

Московское правптельство съ самаго начала смотр ло очень 
дружелюбно на переселеніе черкасъ, селя пхъ по Б лгород-
ской черт ; -заселеніе-же дикпхъ м стъ юя:н е своихъ гра-
ннцъ оно должпо было встр тпть еіце бол е сочувственно. 
такъ ісакъ переселенцы прпісрывалп „государевы украйны" п 
такимъ образоыъ, бралн на себя борьбу съ степнымп хищни-
камп. Царь Алекс п Михайловичъ отдалъ приказаніе: „не 
препятствовать ни въ чеыъ иоселяюпцімся народамъ и не 
д лать никакихъ затрзгдненій въ расположенііі п устройств 
пхъ поселеній и объявпть пмъ Его Царскаго Величества 
мплость, обнадежив']., что п впредь царскою ыилостыо они 
жалованы будутъ" 2 ) . 

!) Д. II. Багал п. Засе.іеніе Харьков. края, стр. 6—7. 
2) Квптка. Зап. о сл. пол., стр. 7; И. И. Срезневскій. Ист. обозр ніе, стр. 5; П. Го-

ловпнскій. О сл. пол., стр. 50—53. Up. Филаретъ. Ист.-ст. обозр ніе, отд. IV, стр. 37. 
2 
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„Тотъ часъ посл берестедкаго срааіенія тысяча козаковъ 
вознпкшаго тогда Острогожскаго полка. подъ начальствомъ 
какого-то Ивана Дзинковскаго, ожидая наиіествія поляковъ,— 
гнавшихся за разбитыын силами Хмельницкаго, уб ліали за 
границу н просили царя позволить поселпться имъ на мос-
ковской земл ." „Царь не позволилъ пыъ селиться около 
Путпвля и Б лгорода, какъ онн того хот ли, и приказалъ 
построить иыъ городъ на берегу Тихой Сосны, названный 
Острогожскомъ. Украинцы явились на м сто жительства въ 
готовые дома, снабженные даже хл бныыъ зерномъ для 
перваго обзаведенія. Царь даровалъ гшъ право удержать все 
прежнее ісозацкое устройство: чпнъ полковиика, сотниковъ, 
эссауловъ, всю оргаипзацію украинскаго полка. Это былъ 
первый слободской полкъ" ^ . 

Этотъ Острогожскій полкъ (онъ назывался также еще Ры-
бинскилгь), хотя и носилъ названіе Слободскаго, но во мно-
гоыъ отличался отъ остальныхъ полковъ. ибо возникъ онъ 
н сколько при- иыыхъ уеловіяхъ да и общаго съ нпми ыочти 
нпчего не им лъ. Онъ поселился пе саыоволыю, а съ раз-
р шенія Московскаго правительства, причемъ даже просьба 
переселенцевъ занять зеыли около Б лгорода и Путивля была 
неисполнена; между т ыъ какъ остальные полгш заыяли м -
ста самовольно п посл уже прпзнали свою зависимость отъ 
Москвы. Черісасы, пришедіпіе съ Ив. Дзивковскимъ, по при-
глашенію воеводы Арсеньева, наиіли готовые даа?е дома, 
снабженные хл бныыъ зерноыъ для перваго обзаведенія, чер-
касамъ-же другихъ полковъ саыыя земли часто приходилось 
занныать не иначе, какъ съ бою. Поселеніе притоыъ Остро-
гожскаго полка на самой Б лгородской черт д лало ашзнь 
его не такою опасною, какъ городовъ, леяіащихъ за этою 
чертою, да и укр пленъ былъ этогь полковой городъ несрав-
ненно лучше другихъ полковыхъ поселеніи. Нахождеиіе-же 
его на самой черт обусловило то, что полкъ этотъ бол е 
тягот лъ къ велшсоруссішмъ городаыъ, вбо, благодаря своему 
положенію, находился въ бол е т сной связи сь ними. Да и 
самая территорія этого полка относительно другихъ слобод-

1J Н. Костомаровъ. Богданъ Хмельп., 3 изд., стр. 4—5. 



•скихъ легкала на с веро-востокъ и отд лялась отъ нпхъ боль-
шимъ и незаселеиныыъ пространствоыъ 1 ) . 

„Изв стно, что селился онъ (Острогожскій полкъ) по за-
зывпой грамот воронежскаго воеводы Арсеньева, но сей 
полкъ ни случаевъ, ни обстоятельствъ, сообразно Суыскому, 
Харьковсг{омзг п Ахтырскому и общаго участія службы съ 
помянутыми треыя полкаыи не пм лъ" 2 ) . 

„Сей полкъ присоедпненъ къ другиыъ полкамъ слободскимъ 
по едпнствениому сопзволенію Государя, Царя и Велиісаго 
Князя Петра Алекс евича в-ь 1700 году" 3 ) . 

„Поселеніе Острогожскаго полка на берегу Тпхой Сосны 
началось при другихъ условіяхъ д ла, ч ыъ объясненное 
поселеніе Слобожанъ" *). , 

Время возникиовенія этого полка относптся къ 1652 году, 
по сообщеніямъ П. Головинскаго, когда воевода Арсеньевъ 
послалъ зазывную граыоту (отъ 30 іюля). Совм стно съ чер-
касами были поселены въ Острогожсгс и велпкороссіяне 5 ), 
что еще бол е отличаетъ его отъ другихъ слободскихъ полковъ. 

Полковой;- городъ Cyanj основанъ въ 1652 году; черкасы 
пос^ились „на дикомъ гиляковоьгь пол , гд преліде татары 
ходили воевать путивльскія, рыльскія и др. украинскія ы ста" 6 ) . 

Г. Ахтырка (Ахтырскъ) еще до переселенія черкасъ былъ 
пограипчиымъ городомъ Польшп и заселенъ уже Малорос-
сіяиалп, которые оставили этотъ городъ посл перехода его 
въ 1647 году подъ власть московскаго государства. По уда-
ленін чергсасъ, правительство прпслало въ Ахтырку свопхъ 
служилыхъ людей, но въ очень небольгаоыъ колпчеств . Вновь 
заселена Ахтырка выходцами изъ-за Дн пра. „ісакъ кажется" 7), 
въ 1654 г.; другіе относятъ это заселеніе къ 1653 году 8 ) , „но 
неизв стно, когда идіеино". Этотъ г^родъ сд лался въ скорости 

^) Д. II. Вагал п. Очерки изъ ист. колонпзаціи, стр. 421. 
2 ) Еиитка. Зап. о слоб. п., стр. 26. 
3 ) Ibidem. 
*) П. Головипскій. Слоб. коз. п., стр. 57. 
8) Ibidem, гл. I. 
6 ) Д. И. Вагал й. Очеркн изъ ист. колонвзацш, стр. 421. 
') Ibidem, стр. 429. 
8 ) П. Головинскій. Слоб. коз. полки, гл. I. 
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цеытромъ возншшіаго Ахтырскаго Слободскаго козачьяго полка.. 
Такъ какъ посеченія переселенцевъ, начавпшсь сь запада, 

по ы р прихода новыхъ партій, шли по течеиіядгь р къ 
дал е на востокъ до р. С верскаго Допца, то Суыской у здъ 
теперешвей Харьковсісой губерніп заселплся ран е и гуиі,е 
другпхъ. И даже теперь заы чается ббльшая густота населе-
нія въ с веро-западеыхъ у здахъ губерніи, сравнительно съ 
юго-восточныыи. 

Такъ произошло вознвкновеніе трехъ слободскнхъ украпн-
скихъ городовъ, послужпвшпхъ центроыъ образовавшнхся за-
т мъ трехъ саыостоятельныхъ козачьихъ полісовъ—Остроголі-
скаго, Сумскаго и Ахтырскаго. 
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Предапіе объ основаніи иолковаго города Харькова.—Историческія данныя, до-
казывающія иеосновательность этого ггреданія.—Портреты Харька.—Время воз-
нпкновеиія г. Харькова по предапію.—Назваиіе „р кя Харкова" по „Книг , гла-
голелоп большой зертежъ".—ВозиііЕПОвеніе города на какомъ-то городпщ .— 
Мн віе профессора Арвстова о пропсхожденіп назвапіл г. Харькова.—Другое 
предапіе объ осяованіп г. Харькова.—Несостоятельность его.—Мп нія о год 
основапія города.—Грамота Петра Великаго, свпд тельствующал о свободпомъ 
достул па Украйну татаръ.—Появлепіе черкасъ па городящ п лостроика горо-
да.—Разм ры его и первоначальныя укр яленія.—М сто, заннмаемое укр плепі-
емъ.—Инанъ Каркачъ, первый Харьковскій осадчій.—Назначепіе Вопна Селікіюи-
това Харьковскимъ воеводою.—Отсутствіе въ то время въ город лолковнпка.— 
Отказъ черкасъ строить новыл укр лленіл, лриказанныя воеводою.—Мотивы этого 
отказа.—Жалоба В. Селифоитова па харьЕовцевъ въ Москву.—Недоразум пія 
между черкасанп, воеводою и московскішп""слулшлыміі людыш.—Указъ Алекс я 
Мпхайлоппча. — Обязапности воеводъ. — Постройка повыхъ укр плеиій. —Олп-
сапіе пхъ.—Окрестности г. Харькова.—Просьба иъ Черииговскому архіерею о 
присылк свлщенпиісовъ.— Ииона Елецкой Божіей Матери.—Постройка церквей.— 

Учреждеігіе б лгородской епархіи.—Слободское духовелство. 

„Еще д дъ моего д да зашелъ въ этотъ край, а пыенно въ 
окрестности Харькова, когда было зд сь весьма мало народу. 
Татары кочевали тогда на этомъ берегу Донца и разъ зл^али 
въ теперешнеи Харьковской і\уберпіп. кагсь въ своей земл . 
Первые поселенцы, прорываясь сюда съ разныхъ ы стъ Польши 
л Малороссіп пеболыпнмп партіямп и даже отд льно семьями, 
должиы были выбпрать для своего поселенія м ста скрытныя 
и недоступныя. Для этого удобн е другпхъ было м стополо-
женіе между двумя р ками Харьковомъ и Лопапыо, тамъ. 
гд эти р ки, слнваясь шежцу собою и пм я весьма болоти-
стые берега. поросшіе частымъ луговыыъ л соыъ, д лали его 
<ІЪ трехъ сторонъ ы стомъ недоступныыъ, а сь четвертой оно 
прпкрывалось сіілошныыъ л соыъ, по гор ыежд}' р ками, 
доходпишіімъ тогда до теперешняго ка едральнаіо собора. Оно 



_ 22 

представляло такое скрытное уб жпще, что, в роятно. была 
избрано для поселенія еще первымп переселенцаып, которые, 
по слабостп сплъ своихъ. были не въ состоянін защпщать 
отгфыто себя п своп нмущества отъ хпіцннчества татаръ. 
Гд -же на описанноыъ ыною іи стоположеніп ыогло быть 
первое поселеніе, какъ не тамъ, гд чистая, здоровая вода 
давала первую, необходпм йшую, посл ппщи, потребность въ 
быту поселянпна. Р чная вода не представляла еще такого 
удобства. На всемъ этоыъ простраиств въ одномъ только 
ы ст есть родниковая вода. при самой р. Харысов , такъ 
называемая, Б лгородская крииица". 

„Первый поселенецъ, конечно, поселплся при ней хуторомъ. 
Хуторъ его, какъ первое поселеніе, дало ыазваніе своему 
м сту, потомъ р к и уже впосл дствіп городу; и этотъ пер-
вый поселенецъ былъ Харько. Жплъ онъ бол е 200 л тъ 
тому назадъ (т. е.. не позже 20-хъ годовъ XVII ст.). выпіелъ 
онъ изъ Полыип въ качеств предводителя н сколькихъ се-
ыействъ; часто онъ истреблялъ партіп татаръ, грабпвпшхъ 
поселенцевъ; одпыъ разъ, пресл дуя грабптелей, онъ былъ 
разбитъ ими и потонулъ въ Донц ; жплище его было раз-
граблено п уннчтожепо; долго оно, такпыъ образоыъ, оста-
валось впуст , пока не явплись новые выходцы, которые за-
селилп л вый берегъ Лопанн, при усть которой образовался 
впосл дствіи городъ, но названіе свое онъ получилъ no пер-
вому поселепію" ' ) , 

Таково преданіе объ освованіп Харькова, но заслуживаетъ 
ли оно дов рія.—это другой вопросъ. Смахиваетъ этотъ раз-
сказъ на многія другія предапія, которымп, за недостаткоыъ 
бол е точныхъ св д пій. старались всегда объясннть воз-
никновепіе городовъ, причеыъ ихъ назвааіями пользовалпсь 
для воспроозведенія лыенп основателя. Такпыъ образомъ, 
первые л тописцы наши розыскали Кія. основавшаго будто-
бы Кіевъ. 

Нев роятнаго, конечно, въ этомъ разсказ н тъ нпчего, a 
принять его было-бы можно, если бы онъ оппрался хотя на 
какія-либо документальныя данныя и не шелъ-бы, къ тоыу-

•) Д. И. Багал й. Основапіе г. Хар. Харькопскіи Калеидарь 80 г., стр. 67. 
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же, въ разр зъ съ другими бол е точнымп пзв стіями по это-
ыу повод}'. Т ыъ не мен е, это пов ствованіе долго прпни-
мали за историческуго истпну, и ыи ологическій Харько по-
читался патріархоыъ черкасъ, поселпвшихся н когда на 
теперешней территоріи г. Харькова; о томъ. что преданію 
этойіу прпдавали в ру, свид тельствуютъ портреты Харька, 
продававшіеся въ Харьгсов ЩІ 

Преданіе говоритъ, что основаніе города относится къ 20-мъ 
годаыъ ХУІІ в ка, но ни одинъ документъ не подтверждаетъ 
этого; напротпвъ, наыъ в дь изв стно, что въ 1638 годз- по-
явнлся Яковъ Остряница п на м ст Чугуевскаго городпща 
построилъ городъ. 

Въ „кнпг , глаголемоп больгаой чертежъ", писанной въ 1627 
году, а составленной въ конц XVI в ка. ибо „сд ланъ былъ 
этотъ чертежъ давно при прежнихъ госз^даряхъ", говорптся: „а 
р іса Угрнмъ пала въ Уды, а Лоппнъ пала въ Харкову. a 
Харкова иала въ Уды" 2 ) . . . „А выше Донецкаго городнща, съ 
правой стороны впала въ Уды р ка Харкова, отъ городища 
съ версіу, а въ Харкову пала р ка Лопина" 3 ) . Итакъ, этотъ 
старинпый докуыент'ь пов ствуетъ, что названіе р кп „Харь-
кова" было уте изв стно за ыного л тъ до переселенія чер-
касъ изъ-за Ди пра н постройки, сл довательно, города. 
Донецкое городище—это остаткп г. Донца, бывшаго въ XII 
в к ; въ этотъ городъ прпб жалъ изт половецкаго пл на 
киязь С верскій, Игорі. Святославовичъ. 

Г. Харысовъ, подобно очень многпыъ городамъ этой ы ст-
ности, возншсъ также на какоыъ-то городищ 4 ) , которыми, 
естественно, поселенцы охотно пользовалпсь, каііъ представ-
ляющими бол е защиты отъ нападенія. Значитъ, до возоб-
новленія городища черкасаып, зд сь была прежде жпзнь, былъ 
ц лый городъ. 

Н. Я. Арпстовт. въ своей стать „о зеыл Половецкой" го-
ворптъ, что г. Харьковъ поздн е былъ построенъ на м ст 

г) Ibidem, стр. 68. 
2 ) Книга, глаг. бол. чертежъ. ІІзд. Г. II. Спасскаго. М. 1846, стр. 14. 
3 ) Ibidem, стр. 32. 
4 ) Д, II. Багал й. Очеізки пзъ ист. колои., стр. 422 п Матеріалы, том. I, стр. 22-
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древвяго половецкаго города Шаруканя, вазванваго по вменв 
хава Шартка: объ этоліъ город уоозівваетея въ л топпсяхъ, 
говорящвхъ о походахъ ртсскпхъ квазеЗ въ половецктю зем-
лю. Назвавіе города Шарткавя, во его разрушевів, бнло 
првсвоено р к . Яввлвсь сюда козакв в постровлв городъ 
ва городвщ . яазвавъ его ваевемъ р кв Ч првчеиъ пере-
д латв вазвавіе по своеыт. прввявъ во вввігавіе „фвлологвче-
скую возножвость перехода Ш въ Хв г ) . Еслв брать этяыоло-
гпческів вуть для объясвевія вропсхожденія назвавія города, 
то слово „Харьковъ11 весраввевво блвхе пидходитъ къ слову 
.Каркачъ"—вневв перваго Харьковскаго осадчаго. пплохвв-
шаго освовавіе города. ч мъ къ „Шарукавь". Еслв Ш легко 
переходвть въ X, то дла Е сд лать это обыквовевво бываетъ 
еще легче. Каркачх—Харкачъ—^звучатъ вочтв одвваково. Но 
все это праздвня сообрахснія, обо Каркачъ съ черкасамп по-
яввлся зд сь в стровть сталъ городъ въ половвв Х ІІ в ка, 
а вазвавіе р кп „Харкова3 взв ство уже было въ XVI стол. 

Объ освовавіо Харькова. вврочемъ. существуетъ, кроя 
преданія о Харыг , еще п другая варіація. 

Н кій Авдрей Бввтка. ирозванныи таігь за свою красоту 
(сввтка. по зіалороссійскп. цв токъ). оставпшсь посл сзіертв 
своего отцаг умершаго въ тюрьм . ва попечевіе в рнаго слугв 
Агафова, былъ прввезевъ шіъ въ Біевъ: потомъ, попавъ въ 
доыъ Кіевскаго воеводы. у котораго была дочь.—Бввтка. какъ 
воднтся. влюбился въ вее. Но таігь каігь сврота Кввтка. безъ 
роду u племенв, не ыогъ еад яться, чтобы воевода отдалъ за 
него свою дочь. то влюблеввая пара б жала, сочеталась 
бракомъ в поселвлась съ вешеогвяп козакамв въ н сколь-
ЕВХЪ верстахъ отъ того м ста. гд впосл дствів возввігь г. Харь-
ЕОВЪ. п хуторъ свой назвалв _Основойс:. Около б лгородской 
крпввцы. ва берегу р кв, стоялъ другоА хуторъ. очень по-
нравпвшіпся Квитк . Въ то я сто овъ началъ зазывать пе-
реселенцсвъ. б жавшвхъ пзъ Польшп; когда-же чпсло вхъ 
звачотельно увеівчвлось. то онв сталп стропть городъ, осво-

1) Топограф. опвс. Хар. вам ст., стр. 49. 
2) X П. Багал й. Осяов. Хар.. стр. 77. 
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ваніе котораго преданіе это относитъ къ 1646 году, когда въ 
немъ вперіше раздался звонъ колокола h), 

Преданіе это еще мен е пм етъ общаго съ истиной и 
разбпвается уже т мъ, что „Основа" была куплена полковни-
комъ" Григоріеыъ Семеновичемъ Квпткою въ 1713 году у За-
харгкевскихъ, плад вшихъ ею до этого времени 2 ) . 

Одновременно ио всей террпторіи Харыювской губерніи 
начали вознпкать меогіе города и селееія; одни н сколышми 
годами раныпе, другіе позже. Подъ пменемъ города нужно 
понпмать укр пленніле м ста; а укр пляли тогда не одпи 
города—даже самыя лаленысія поселееія, напр., пас ки не 
оставались безъ уіф пленій—рва, вала, или полпсада 3 ) . A 
такъ какъ Харьковъ въ числ ихъ нич мъ особеинымъ не 
отлпчался, то п основаніе его ирошло совершенно незаы тно; 
всл дствіи этого ни одпоыу кзъ псторпковъ не удалось оп-
ред лить точно года его возникновенія. Преданіе относитъ 
его начало къ 20-мъ годамъ XVII стол тія, Квитка къ 1646, 
профессоръ Д. И. Вагал Гі ісъ 1654-му *), иеизв стный ав-
торъ „топографическаго описагпя Харьковскаго ваы стнпче-
ства" къ 1653-ыу 5 ) . 

Въ грамот Петра Великаго, данной Харьковскоіп' полку 
отъ 7 мар. 1705 г., сказано, что козаки Харьковскаго полка 
пришли пзъ разныхъ зади провскихъ и ыалороссійскпхъ го-
родовъ п „поселилпсь въ Харышв и того полгсу город хъ 
на татарскпхъ заиыахъ, куды былъ ихъ бусзфманскіи свобод-
ный подъ украпнскіе города проходъ, и постропли хутора и 
мельнпцы и всякіе заводы завели по своей черкасской обыч-
ности" 6 ) . Изъ этой выдержки вндно, что первые поселенцы 
поселились на земл , непринадлежавшей тогда Мосісв нли, по 
краііней м р , гд власть ея была очень нпчтожна; на земл 
скор е татарской, куда онн им ли „свободыый" доступъ. 

J) Г. Квптка. Осиованіе Харькоиа. „Молодыкъ" на 1843 г. Укр. Лптер. Сбор., 
изд. И. Бецкаго, ч. I. 

2 ) Пр. Филаретъ. Оп. Хар. епар. Отд. II , стр. 129. 
3 ) Кулшііъ. Ист. воз. Руси., т. I, стр. 387. 
4 ) Д. И. Багал й. Очеркъ изъ пст. колон., стр. 427. 
ъ) Стр. 49. 
6) В. В. Гуровъ. Сбор. р шепш. стр. 521—524. 
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Ha Харъковское городище одновреыепно явилась ц лая пар-
тія черкасъ, а не одинъ челов къ, ісакъ пов ствуетъ преда-
ніе; изв стіе это несомп нно, нбо опирается на документахъ, 
найденныхъ почтениымъ пзсл дователемъ ы стпой стаоины 
проф. Д. И. Багал емъ. Колнчество переселенцевъ въ этой 
партіп было довольно значптельное, такъ какъ своими посе-
леніями они заняли все городпіце, „паставпли двораыи^1, доыа же 
въ то время строплись очень скученно, почему ихъ должно 
было шш стпться на городищ не мало, ибо окружность его, 
по чертежу Чугуевскаго воеводы Гр. Спешнева, равнялась 530 
сажеияыъ 1), ІІервымъ д ломъ переселенцевъ было озабо-
титься о своей безопасностп отъ татарскихъ наб говъ—ояп 
начали строить укр пленіе, оісругкилп себятыпомъ. хотя онъ, 
насісоро построенный, былъ низісій и р дкій 2 ). Укр пленіе 
заняло возвышенное м сто, въ углу между слпвающпмпся 
зд сь pp. Харысоводіъ и Лопаныо, то, гд въ настоят.ее вре-
мя находятся Присутственныя лі ста. соборъ и университетъ. 

Подобно другиыъ партіямъ переселенцевъ, им вшилгь сво-
ихъ предводителей: Чугуевская—Яісова Остряницу, Острогож-
ская—Иваиа Дзенковскаго, Харысовская пришла подъ началь-
ствомъ н коего Иваиа Каркача, ісоторый былъ первыыъ Харь-
ковскилъ осадчимъ, что видно изъ „хронографическаго опи-
санія г. Харысова" 3) 1767 года. Это-же самое подтверждаетъ и 
другой доісуиентъ (оппсаніе г. Харькова))'.представленвый въ 
Екатерпиославскую коммпсоію 4 ) . Пришлая партія иы ла уже 
особую органпзацію; это видно изъ того, что первый Харь-
ковскій воевода, Вопнъ Селефонтовъ, долженъ былъ, по цар-
скому указу, стропть кр пость, „посов товавшись съ черкас-
скими начальными людьми и рядовыыи черкасаыи" 5), хотя о 
полковиик и полковомъ стартин зд сь и не говорптся. 

Есть предположеніе, что въ 1655 году въ Харьковъ яви-
дасъ и другая иартія черкасъ въ 800 челов къ съ атаыаномъ 
Максимомъ Тиыофеевымъ 6 ). 

J) Д. И. Багал й. Матеріалы къ ист. колон., т. I, стр. 22. 
2) Ibidem. 
3) Д. И. Багал й. Матеріалы, т. П, стр. 216. 
*) Ero-же—Очерки изъ ист. колон., стр. 428. 
5 ) Его-:ке—Матеріалы, т. I, стр. 22. 
•О Его-же—Очерки взъ ист. колон., стр. 427. 
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Изъ указа Б лгородскаго воеводы Чугуевскоыу отъ 22 декабря 
1655 года видио, что во вновь возникпіій г. Харьковъ вое-
водою былъ тогда назначенъ Воинъ Селефонтовъ г). Въ дру-
гомъ документ отъ 23 ыарта 1656 года говорптся: „По на-
шему указу вел но быти на нашей служб въ чугуевскоыъ 
у зд , для городоваго строенія въ Зміев Якову Хптрово, a 
въ Харьков Воину Селефонтову и вел ео имъ т хъ горо-
довъ зміевскихъ и мохначескихъ п печев жскихъ и хоро-
шевсісихъ чергсасъ в дать во всемъ, а теб т хъ черкасъ в -
дать ни въ чемъ не вел но... А будетъ теб на Чугуев ... 
про проходъ татаръ учиыятся вести... и ты бы... ссылаясь 
съ Яковоыъ Хитрово и Воиномъ Селефовтовыыъ... сообча за 
одпнъ... новые городы Зміевъ и Харысовъ и т хъ городовъ 
служилыхъ людей черкасъ отъ татарскія вопны заступили я 
въ пл нъ и въ расхищеніе не выдалъ" 2 ). И въ этомъ доку-
мент о полковнпк п старшпн не говорптся, а Харысовъ 
названъ городомъ новымъ; такъ какъ воеводы съ появле-
ніемъ полковниковъ и слободсквхъ полковъ черкасами не за-
в дывали,—въ ихъ распоряікеніп были только московскіе слу-
жилые люди, то, значитъ, въ то вреыя (1656 г.), когда отда-
вался прнісазъ Селефонтову п Хитрово „в дать" черкасъ, пол-
ковника въ Харьков молшо сказать утвердительно. еще не 
было. Московскій воевода, назначенный сюда „для городоваго 
строенія", по своемъ прі зд съ состоящпып прп немъ ыо-
сковскими людыіп, сразу-же хот лъ приступпть къ постройк 
новыхъ укр пленіи, по образцу ыосковскихъ городовъ, при-
знава>і укр пленія, построенныя козаками по ихъ „черкас-
скому извычаю", недостаточными. Согласво указу, овъ вачалъ 
сов товаться съ начальными людьып, но съ первыхъ-же ura-

^) Д. И. Багал й. Матеріалы, стр. 77. 
Прим чаніе. Это самый старивішй документъ, въ которомъ говорптсл о г. 

Харьков . Въ этомъ указ Б лгородскій воевода, д лал выгопоръ воевод Чугу-
евскому, всл дствіи жалобы Селефоетова на то, что въ Харьковъ изъ Чу-
гуева посылаются служплые люди, несоотв тствующіе своему иазпачелію, іМалол т-
ніе, безъ ловіадей, безъ ор5'жія • не въ полномъ числ ,—грозптъ гп волъ царя 
и на будущее премл предписываетъ поступать no указу, пбо отъ его „безд ль-
иой корыстн" ложетъ случитьсл „какое дурно". 

2) Иол. Собр. Зав. Т. I, № 175. 
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говъ у нпхъ попілп недоразуы пія. Черкасы хот лп удоволь-
ствосаться построенныып уже укр пленіяып, не желая стронть 
новыхъ, імотивир}'я свой отказъ: „мы людишка б дные, голодные, 
еще пашпи не распахало и хл боыъ не обзавелись и двораын ие 
построилпсь", *) об щая исполннть требованіе воеводы, когда 
вполн 5'строются, грозя даже въ противномъ случа покивуть 
городъ: „д лать де намъ такой острогъ не вмочь и вс мъ-де 
наыъ отъ такого острожнаго д ла разбрестись розно"2). 

Кроы того ;,черкасы учииплись непослуіины" п въ дру-
гомъ, отказались нести сторол?евуго службу („на отъ зжія сторб-
жи") въ степп и псполиять другіе иаряды. Воевода жаловал-
ся въ Москву, что Харьковцы „безпрестапно ПІ.ІОТЪ п браж-
нпчаютъ, а унять пхъ некоыу"3). „Многоа?ды" жаловался Се-
лефоитовъ въ Москву, но отв та ипкакого не получалъ. ибо 
московсгсое правительство дорожпло новыми свопыи поддан-
нымп, ясію сознавая всю пользу отъ нпхъ для безопасностп 
с.воихъ южпыхъ границъ. 

Между черкасскимп поселенцаыи, съ одной стороны, п вое-
водамп и Московскими слз^килымв людьыи, съ другой,—были 
в чныя недоразум нія. Прпвыквувъ у себя В7> Московскомъ 
государств къ безусловному повпновепію своей властн, вое-
воды, естественно. стремилпсь подчинпть толу-же и ыалорос-
сіянъ, не хот впшхъ сиосить всей тяягести московскпхъ по-
рядковъ. Воеводамъ было не по нраву, что черкасы свободно 
занимаютъ себ землв, не весутъ нпкакихъ иовинностей, не 
прпзнавая нпкакпхъ законовъ, кром своей „черкасской обык-
ностп", зпая яритомъ, что государь на пхъ сторон , прпіса-
завъ воеводаыъ „не препятствовать ни въ чемъ ііоселяющпмся 
народамъ и не д лать никакихъ затруднепій въ распоряженіи 
и устройств пхъ поселеній п объявить Его Царскаго Вели-
чества ыилость, обпадеживъ. что п впередъ царскою дшлостыо 
онп жалованы бздутъ" *). 

На обязаниостп воеводы лежало заботвться о городскихъ 

1 ) Д. И. Ъагал й. Матеріалы, т. I, стр. 22. 
2 ) Ibidem. 

8 ) Ibidem. 
4 ) Ііассекъ. Очеркъ Хар. губ., стр. 39. и др. 
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укр пленіяхъ, зав дывать русскили служилыми людьып, со-
стоящими при нихъ. Забогясь о безопасности города, воевода 
зав дывалъ городскиыи караулами и посылалъ разъ зцы въ 
степь, „чтобы татаровя и воры черкасы къ Харькову безв стно 
не пришли и людей не побпли u въ полонъ не поймали и 
конскихъ и животинскпхъ стадъ не отогналп". О получен-
ныхъ отъ сторожей и разъ здовъ изв стіяхъ относптельно 
движенія татаръ воевода иемедленно долженъ былт, изв щать 
Б лгородскаго воеводу. На храненіи у воеводы былъ ключъ 
отъ пороховаго погреба—„зеленной казны",—онъ раздавалъ и 
записывалъ приходъ и расходъ огнестр льныхъ припасовъ 1). 

Воевода Воинъ Селефонтовъ пробылъ въ Харьков съ 
1655 года no 1658 г. и въ теченіп этого вреыенп окоечплъ 
укр пленіе города. По описавію г. Харькова 1663 года (разы-
скано проф. Д. И. Багал емъ въ ыосковскомъ архив ліини-
стерства юстпціп), угср пленія его состояли въ сл дующемъ: 

„Кр пость его пли острогъ состояла изъ дубоваго тына съ 
обламамп, котками, помостами изасыпныыи тарасамп; обламы— 
это брустверъ въ ст н , высотою въ грудь стр лка, котки— 
бревна, которыя пом щались на вершин ст ны или башни, 
и скатывались на врага во время нриступа; ст на рублеи-
вая тарасами состояла изъ дв^хъ в нчатыхъ ст аъ, располо-
жениыхъ параллельно другъ къ другу подъ пряыымъ замомъ 
поперечными ст памп, такъ что образовалпсь кл тки, кото-
рыя наполнялись землею или камняыи. Тынъ былъ окруженъ 
рвоыъ. Воевода Сухотинъ (бывшій въ Харьков въ 1660— 
62 гг.) построилъ другой тынъ п сд лалъ ровъ возл него 
въ шприну и глубину по 2 саж. Въ ст нахъ находились 10 
башенъ („баштъ"), покрытня дранью; одп изъ нпхъ были 
про зжія, т. е. иы ли ворота, другія—глухія; вся окружность 
ст ны равнялась 475 саж., т. е., немного меБ е одной вер-
сты, форыу она им ла четыреугольнз'ю, ыа четырехъ углахъ 
ея было по башн , п эти башни носилп назвапіе науголь-
ныхъ;—одна изъ нихъ была вм ст съ т ыъ и в стовой; въ 
ней вис лъ в стовой колоколъ (въ 10 иуд. в су, прислан-

1J Д. И. Багал и. Хар. въ XVII ст. Харьковскій Календарь 85 г., стр. 618. 



ныГі въ 1675 г. изъ Москвы 1). другая находплась у р. Харь-
кова. третья у р. Лопанп, а четвертая тоже у Лопани; въ 
башн Таннпцкоіі пом щался тайнпкъ съ колодцемъ, простп-
равшійся въ длпну на 16 саж., а поперекъ на І 1 ^ саж." ^). 

„Вс хъ пушекъ (шіщален) было 12: 10 жел зныхъ. 11-я 
ы дная, а 12-я затпнная. Около рва подл города былъ на-
бптъ честпкъ въ дубовыя колоды; это частоколъ. состоящіГі 
изъ кольевъ, расположеннахъ на блпзкомъ разстояніп другъ 
отъ друга въ шахматноыъ порядк , колья былп вбпты въ дубо-
выя колоды, позадп честпка былп еще расположены надолобы. 
т. е., обрубкп дерева. стоймя вкопанвые въ зем.ію въ одннъ 
плп е сколько рядовъ" 3 ) . 

Тотъ-же воевода Вас. Сухотинъ. на случай осады города 
непріятелемъ. чтобы дать пріютъ жптеляыъ деревень. не-
пм вшпхъ свопхъ укр пленій и д лавшпхся жертвою татар-
скпхъ нападеній, къ главноыу укр пленію прпстроилъ прп-
городокъ; онъ обнесенъ былъ тыиомъ изъ стоялаго дуба съ 
обломамк. коткамп п поліостамп; высота ст ны была І1/» саж. 
а окружность 240 саж. 4). 

Внутрп кр постп позі щалпсь дома казаковъ, храыт Ус-
иенія Пр. Богоматерп, првказная пзба; въ кр пости было 
вырыто шесть колодезей. Значитъ. г. Харьковъ состоялъ какъ 
бы пзъ двухъ городовъ: одпнъ внутренній, пом щавшійся въ 
кр поств; другоп между кр постью и наружною ст иою.— 
посл дній назывался большиыъ городомъ п „ннстомъ". Кром 
козаковъ, въ этоыъ второмъ город жпли еще м щане. зави-
ыавшіеся разными промысламп п торговлею. Такимъ обра-
зомъ. г. Харькозъ, лежащін въ углу слпвающпхся двухъ р къ, 
бывшсхъ, по свнд тельству многпхъ апсателей, въ то время 

! ) Оппсаніе г. Хар., составл. воев. В. Стхот.—Хар. Календ. 85 г., стр. C21. 
J ) Вс 10 башенъ посплп сд х вазванія: МосковсЕая, ЧугуевсЕая, .Іопписсая, 

Рождественская, НітольсЕая (опис. г. Хар., сост. воев. В. Сух.), ТайяицЕая (^Бага-
д й. Освов. г. Хар., стр. 75), Протопоповская (соч. КВВТЕО, тоа. Ш, стр. 122). 
ДерЕачевская, Новая (Ibidem) и ШаповаловсЕаа (Хар. Пст. Ар. Отд. I, .V 124) 

3) Д. П. Багал й. Осн. Хар., стр. 74—75. Затишная ппщаль—длпипое кр пост. 
ное ортдіе, Еоторое устанавлнвалось ва затвв —барбет . (Энцикл. воен. u ыор-
вауЕъ г. Леера, т. Ш, стр. 241). 

*) Д. II. Багал в. Осв. Харьвова. 
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очень полиоводными. Сшлъ защищенъ, кром своихъ искус-
стиеішыхъ сооруженій, съ трехъ сторонъ водою, съ четвертой 
^не, съ с вера, его защшцалъ дремучій л съ, доходившій въ 
былыя времена до самаго города. Дикіе хнщниіси—татары и 
калмыкп, такіе ловкіе и неуловимые въ степи, не любили 
л са и изб гали его. 

Съ восточной стороны города, подъ горою, р. Харьковъ 
текла въ болотпстой долин , по которой разбросаны били 
рощи; вти болота на далекое разстояніе простпралпсь какъ 
въ одну, такъ п въ другую сторонзг отъ города; съ юлшой и 
западной стороиы Харьковъ былъ окру/кенъ дико растущими 
плодовыми деревьями—яблоновыып, грушевыыи, виіііневыми, 
черешневыми п др., а также сосновымн п березовыып роща-
ип, которыя дал е на западъ прерывались снова болотами 
по теченію р. Лопани. А дальше. за этиыи рощаыи и боло-
таып, еъ иаторноГі частп города, съ кр пости, видны былп 
сіш ющіе л са, уходящіе въ даль 1 ) . 

Есть преданіе, что Харьковцы, прпступая къ постронк горо-
да, обратплпсь съ просьбою къ Черниговскому архіерею прис-
лать пмъ священниковъ для построенія храмовъ. Исполняя эту 
просьбу, архіерей, вм ст со свопыъ благословеніемъ на это 
д ло, прислалъ въ Харьковъ п подлпнную икону Елецкой Боягіей 
Матерп 2 ) . Прптедшее духовенство, кончивъ свое д ло, воз-
вратплось обратно, но пконы съ собою не взяло, боясь на-
паденія татаръ. Образъ этотъ такъ и остался въ город . По 
словамъ-же пр. Фпларета икона эта попала въ Харьковъ въ 
1687 г., когда ее привезъ съ собою кн. Барятинскон и, бу-
дучи при смерти, отдалъ ее въ Успенскій соборъ 3 ) . Если то 
преданіе справедлпво, то значигі,, въ первое время въ цер-
ковномъ отношеніи черкасы завпс ли отъ архіереевт. Мало-
россіп. Оставляя родиой край, переселенцы везли съ собою 
обыкповенно н вс церковпыя приыадлежноотп, даже колокю-
ла, и на ы ст , выбранномъ для поселенія складывали новые 
себ церкви. Въ Харьков , одновременно съ его вознпкно-

J) 0. И. Кованько. Истор. стат. оп. Хар., Хар. Губ. В д. за 1859 г., Л» 8. 
2) Сочппеніе Квпткп, т. Ш, стр. 88. 
3 ) Пр. Фпларетъ. Отд. II, стр. 12. 
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венівімъ, была построена церковь св. Николая чудотворца; 
вскор былъ построенъ въ кр постп и Успенскій соборъ, 
деревянный, стоявшій въ 25 саж. отъ настоящаго. Церісвп— 
Благов щенЬі Пр. Богородпцы, Рождества Хрпстова п Воскре-
сенія Христова построены въ 1655 г. ^. 

Вт. 1667 г. білла учреждена Б лгородская епархія, п Харь-
ковсісій полкъ въ числ другпхъ слободскпхъ, въ церковномъ 
отношеніи съ этого вреыенп былъ подчнненъ б лгородскимъ 
ыптрополитамъ (первый митр. еодосіп, сербъ) 2 ) . 

Угсрапнское духовепство не представляло изъ себя того 
замкнутаго сословія, въ которомъ священство переходпло-бы 
отъ отца къ сыновьялъ, какъ-бы по насл дству. Нер дко 
священникп бывалп пзбпраемы самнмп црихожанами пзъ сво-
ей-же среды, какъ по своему желаніго, такъ и по указанію 
старшины, иногда дан?е п лоцъ шляхетскаго происхожденія. 
Бывалп прпм ры, что вліятельные козаки м нялп свою лп-
хую черісескз7 съ откпднымп рукавамп на скромную рясу свя-
щениика, а сыповья эгпхъ посл днихъ отдавалп предпочте-
ніе сабл , вступая въ ряды рапговыхъ козаковъ. Духовен-
ство поліса состояло пзъ одного протопопа, жпвущаго въ г. 
Харьков , п прпходскпхъ свящепниковъ. г^оторымъ полага-
лись подданные. Такъ, въ в домостп 1728 г. показаио, что 
за духовенствомъ п церковнымн сллжителями Харьковскаго 
полка числплось 91 дворъ съ 350 челов камп подданныхъ 3 ) . 

!) Пр. Фпларетъ. Отд. II, стр. 30, 33, 38 я 43. 
2 ) Ibidem, отд. I, стр. 5 (пзд. 52 г.). 
3) Мос. Отд. Арх. Гл. Lilx., on. 25, св. 321. 
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Сохраненіе переселенцами прежняго своего козацкаго устройства.—Прсшсхож-

деніе названія слободъ.—Неизв стяость точнаго года освованія лолка.—Отсуг-

ствіе въ город Харьков въ первое время полковнпБа.—Постепенное сложевіе 

полка.—Балаклейскій полкъ.—Полковникъ Яковъ Черниговецъ.— Указъ о со-

единеяіи Балаклейскаго лолка съ Харьковскшіъ. — Кошевой атамапъ Иванъ 

С рко.—Г. Салтовъ.—Выд леніе г. Харькова изъ чпсла другнхъ поселеній.—Ми -

ніе о времени, съ котораго ПОЛБОВНИКЪ . Репко управлялъ Харьковскимъ пол-

вомъ.—Повел ніе Алекс я Михаиловича о в д нін слободскихъ полковъ посоль-

скому приЕазу. — Грамота жптелямъ г. Салтова. ^—Д леніе населевія полЕа.— 

Дворянскіе роды.—Влад ніе землею.—Подразд леніе ранговыхъ козаЕОвъ.—Свой-

ствеппики, подпомощники, подсос дки, посполитые, влад льческіе и др.—Положеніе 

ихъ.—Область полка; д леніе полка на сотни.—М стечки и города, входпвшіе въ 

составъ полка.—Члены полковой старшииы.—Клейподы.—Полковая рада.—Число 

выборпыхъ Еозаковъ.—Вооруженіе и снаряженіе вхъ.—Лошади.— Одежда слобод-

скихъ козакові..—Хл бовашество, скотоводство.—Опасность отъ татарсквхъ ва-

ваденій.—Письыо вротоіерея Балаклеи в челобвтье жителеи г. СавввсЕа.—Ввяо-

Еуревіе.—ПоЕровцтельство МОСЕВЫ.—Льготы, ложаловаввыя ЕозаЕамъ. 

На м стахъ новой своей ос длости, козаки, не зная ни-
какого другого устройства, кроы воинскаго козачьяго, завели 
естествепно, т -же порядіш, къ какимъ привыкли изстари; и 
порядки этп сохранились еще даже тогда, когда Слободская 
Украйна вполн подчинилась вліянію Москвы, обо царь Алек-
с й Мпхайловичъ приказалъ яне препятствовать слобожанамъ 
въ устройств ихъ поселеній и не м шаться въ ихъ вну-
тренній распорядокъ" *)': 

Переселившіеся изъ за Дн цра малороссіяне, помиыо дан-
наго пмъ Москвою наиыенованія—черкасъ, стали называться 
еще слобожанами, а весь ихъ край „С.шбодской Украйною": 

Г. Квптка даетъ сл дующее объяснееіе этимъ словаыъ. 
„свободное поселеніе и занятіе землп по пропзволу на ыало-

:1) П. ГОЛОВИВСЕІЙ. Слоб. коз. полкп. Гл. I. 
S 
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россійскомъ язык выражается—„поселиться слободно (сво-
бодно)"; ято дало сеиу поселенію наименованіе „слободъ"; по 
народу-же, приходившему большею частыо изъ Украйны и 
поселяющемуся „на Украйн " (на гранпц ) —яукрапнскихъ 
слободъ" 1 ) . Сл довательео, козаки въ этомъ названіи, кото-
рое они сами себ дали, выразилп ту свободу и приволье, 
которыя встр тилв зд сь. 

Образовавпііеся изъ слободскихъ козаковъ полки стали на-
зываться „слободскидіи козачьими полками^ (ыосковское пра-
вительство называло ихъ еиі,е „черкасскпми" п „украпнскпми"). 
Подобно тому, какъ непзв стно точно появлеиіе партіи чер-
касъ съ Иваномъ Каркачеиъ на Харьковскомъ городпщ п 
основаніе города, непзв стно также точно образованіе Харь-
ковскаго слободскаго полка. Первыя грамоты были выдаваемы 
московскимп царямп не на пыя полковнигса или полісовой 
старшпны, а просто въ Харьковъ, „къ нашимъ, Великаго 
Государя, служплымъ п всякилъ жилецкимъ людямъ, иыенно 
черкасаыъ" (1659 г.) 2 ) . Въ указ В. Селефоптову ириказы-
валось сов товаться при постройк укр пленій съ черкас-
скпми „начальнымп людьыи". Рядъ-/ке жалованыыхъ граыотъ 
съ 1668 г. no 1743 г. данъ уже на іімя полісовииісовъ. Изъ 
этого нужно вывести то заключеніе, что до этого врелени 
правпльнаго д ленія на полки, какое видимъ въ посл дствіи, 
еще не было. 

Въ составъ Харьковскаго полка прп тоыъ не сразу вошли 
вс т села п города, которые поздн е, при полковиик 
Грпгоріп Доиц , составляли область его. Одновременно съ 
существованіемъ уже полковпнка въ Харыюв , в-ь Балакле , 
напр., былъ свой полковнпкъ. управлявгаій имъ до 1673 г.; 
кром того, былъ тамъ сотникъ Шуыейко, атаманъ Коляда 
и другая старшпна. Самъ полковникъ балаклейскій, Яковъ 
Чернигопецъ, въ пнсьм своемъ къ воевод Саковкішу аи-
салъ, что.оеъ стоитъ ясо своимъ" шшсомъ тамъ-то. Сл дова-
тельно, тогда былъ балаклейсі:ій саыостоятелыиай полкъ. Этотъ 
Яковъ Черпиговецъ былъ лпхой воинъ, часто бнлъ татаръ, 

1) Г. Киитка. 0 сл. по.і., Совремеи., тоыъ XVII, стр. 65. 
2) Ир. Филаретъ. Отд. IY, стр. 119—20, 127, 129. 
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.„леталъ соколомъ" за ними по степямъ. Прійдя съ коза-
ками на Слободск ю Украину въ 1663 г. и пробывъ полков-
никомт^ въ Балакле 14 л тъ, Як. Черниговецъ, по неизв -
стнымъ намъ причинамъ, въ силу распоряженія кн. Ромоданов-
скаго. воеводы б лгородскаго, отъ полковничества отставленъ 
въ 1677 г., а „булыкл йсгпи полкъ" вел но полковнику Гр. 
Донцу соедпнить съ Харьковскиыъ „воедин " п писаться „од-
нимъ Харьковскиыъ полкомъ" \), 

Дал е, очень близко отъ Харькова—въ Мереф —жилъ ко-
шевой атаманъ запорожской с чи—Ивапъ С рко. Что онъ 
таыъ д лалъ—нопзв стно, но трудно допустить, чтобы такое 
лицо, какгь ііошевой, могъ-бы подчпняться Харьковскоыу пол-
ковнику. Такъ какъ въ С чи /кить женщинамъ не позволя-
лось, а яіенатые козаки держалп свои семейства гд -нибудь 
на сторон . то, можетъ быть, и присутствіе С рка въ Мереф 
этпыъ толыш п объясняется, ибо онъ все время до СіМерти 
(1680 2) съ 1658 г. былъ ішшевымъ; хотя рядомъ-же съ этимъ 
есть изв стіе, что С рко зав дывалъ во время смутъ, про-
изведенныхъ гетмаиоыъ Брюховецкиііъ, Зміевскими. Мере-
фянскими и Печен кскнми черкасами. С ріса даже называютъ 
Харьковсгшмъ полковникомъ 3 ) . 

Дал е, иаыи разыскаиа въ Харьковскоыъ историческомъ 
архив грамота, данная царемъ въ 1668 г. жителямъ г. Сал-
това, принадлежавіпаго посл къ Харьковскоыу полку. Если-
бы Салтовъ въ то время былъ въ состав полка. то эта гра-
мота не была бн выдана жителяыъ этого города отд льно, 
пбо въ томъ же году и въ то-же число—19 февраля—подоб-
ная-л-;е грамота, только н сжолько пной редакціи, была по-
Ячало.вана и Харьковскому полку. 

Такой порядокъ зам чался и на поздн йіпихъ террпторі-
яхъ другихъ п.олковъ: такъ, въ Котельв . напр., былъ свой 
полковникъ Жученко,—а Котельва, в дь такъ близко отъ пол-
коваго города Ахтырки 4 ) . 

J) Д. И. Багал н. Матеріалы, томъ I, стр. 180. 
2 ) Л топись Самонидца, стр. 150. 
^) Д. И. Багал й. Очеркп, стр. 600—1. 
4) Пр. Филаретъ. Отд. Ш, стр. 89. 
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Изъ этого всего можно впд ть. что ХаръковскіГі полкъ в-ь-
томъ состав , въ какомъ онъ является ко временп прппятія 
полка Донцомъ, слолшлся далеко не сразу, а въ составъ его 
постепенно входили города п села. Впдимо, по н ісоторымъ 
причинамъ г. Харысовъ началъ выд ляться пзъ вс хъ сос д-
нохъ поселеній, сд лался центральыыыъ пунктомъ. къ кото-
роыу начали тягот ть другіе призпавая своего зависиыость отъ 
него. Въ первые Г ̂ ды существованія города, въ Харьков , 
по вс мъ даннымъ, ле бнло и полковника. Пр. Фпларетъ д -
лаетъ предположеніе, что полковникъ Репко „в роятно съ 
1657 г. принялъ на себя зав дываніе полка".—а этогь Репко 
былъ первымъ полковнпкомт^ харысовскпмъ. He ііаі я нп ка-
кихъ докуыентальныхъ данныхъ. которыя говорнли-бы за или 
противъ этого предположенія. ыы. съ своей стороны, ничего 
пе можемъ сказать по этоыу поводу. 

Сложпвшимся тремъ самостоательнымч» слободскпмъ пол-
камъ—Сумскоыу, Ахтырскому п Харысовскодіу—царь Алекс й 
Михайловпчъ, повел ніемъ 1668—69 годовъ, приказалъ быть 
въ в д ніи посольскаго приказа. Это распоряженіе свпд тель-
ствуетъ, что московское правительство смотр ло на слобод-
скіе полки скор е какъ бы на своихъ союзнпковъ. ч мъ 
какъ на своихъ обыкновенньтхъ подданныхъ 1). Тагсь грамота 
лштелямъ г. Салтова, о которой ыы уиоыинали выше, очень 
характерно рисуетъ отношенія московскаго пріівптельства къ 
черкасаыъ. Гетыанъ Брюховецгсій, ради привлеченія козаковъ 
еа свою сторону, возвелъ на царя разныя небылицы. Алекс й 
Мпхайловичъ, желая, в роятно, поддержать в рность ыежду 
салтовскиыи черкасами, прпслалъ ішъ грамоту, въ котороп, 
„свид тельствуясь Господомъ Богомъ". ув рялъ пхъ, что у 
него „и у мысли" нпчего такого не было, въ чемъ обвинялъ 
его гетманъ; говоря, что онъ всегда желалъ и желаетъ жи-
теляыъ покоя, тишяны и благоденствія, царь вм ст съ т мъ 
проситд, напоминая ихъ „об щаніе" быть в рными, нагово-
раыъ этимъ не дов рять, а в рить его словамъ, об щая, въ 
награду за все то милость „свыше прежняго" 2 ) . И это пи-

!) П. Головинсвій. Сл. коз. полкп, гл. II. В. В. Гуровъ. Сборникъ, стр. 99—100-
2) Грамота 1668 г. С.м. приложеніе. 
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шегь самодержавный МОСКОВСГІІЙ царь Алеко й Михайловичъ, 
хотя добрый и „тишайшій", а все-же непривыкіпій гово-
рить такиміэ тоиомъ со своиыи великороссійскнмъ подданными. 

Все населеніе полка, который занималъ не одшгь городъ, 
а, какъ увидимъ дал е,—ц лую область, д лолось на козаковъ, 
ы щанъ и селянъ (посполитыхт.). Среди козаковъ было много 
шляхтичеГг, лицъ дворянскаго происхожденія; быть шляхти-
чемъ въ ІІольш не значило быть католпкоыъ и непреы нно 
полякомъ: этиыъ достоинствомъ пользовались и лица русскаго 
происхожденія. Въ Харьковскомъ полку такими дворяпскими 
родамп были Захаржевскіе, Шидловскіе. Ковалевскіе п др. 

Панство, которое обыкновепно составляло полковую и со-
теипую старшину, въ свою очередь д лилось на шляхетство 
л простыхъ пановъ. Различіе между ними заключалось въ 
томъ, что первые пм лп у себя во влад ніп крестьянъ, вто-
рые-же этиыъ гг]іавомъ ыоглп только пользоваться вреыенно, 
когда состояли на служб , вм сто денежнаго жаловаиія, ко-
тораго пе получали. Спустя стол тіе, въ царствоиаиіе Ека-
тернны II, въ 1762 г. Харьковской полковой канцеляріи 
указано было представить в домость вс ыъ лицамъ шляхет-
скаго происхожденія сь доказательствомъ своихъ правъ на 
вто достопнство, т. е. пмъ было предппсано доставптьцарскія 
и польскихъ королей жалованиыя грамоты. Канцелярія отъ 
себя разослала предписанія во вс сотни съ приказомъ пере-
писать вс хъ шляхтпчей, если таковые гд есть, п предста-
вить в домости съ доказательствами въ полкъ. He смотря на 
то, что въ полку жилп Квитки, Донцм, Шидловскіе, Ковалев-
скіе н др., вс сотнпіш донесли. что въ пхъ степяхъ не ока-
залось пи одпого такого шляхтича, который могъ-бы это свое 
достоинство доказать ^ . 

Вс сословія поліса пользовалпсь земельною собствениостыо, 
которую пріобр талп или путемъ „запмки"—свободныыъ за-
нятіелгь ниіс мъ незанятыхъ пустопорожнихъ земель, (право 
первыхъ поселенцевъ—-jus primi ocupantis), или с.ъ позволе-
нія полковника. Подобно панству, разд лялось такъ-же и ду-

^ Харьк. Ист. арх., отд. I, Л» 329. 



ховное сословіе; изъ нихъ лица шляхетскаго происхожденіж 
им ли своихъ крестьянъ. 

Выборные козаки (ранговые, реестровые или регистровые), 
которые, крои службы войсковой, никакихъ другихъ повин-
ностей не несли, им ли н сколько разрядовъ. Реестровые 
или сотенные козакп составляли собственно полісъ, ходили въ 
походы п несли другіе воинскіе наряды. Въ козакн выбира-
лись людц способные къ боевой служб ; отъ нихъ требовалось-
удальство, ловкость, сила и лііхое на зднпчество. Дал е сл -
дуютъ хорунжевые козаки—они состояли при полковомъ штаб -
(прапор ), находились въ непосредственномъ в д ніи полков-
ника п составляли какъ-бы его гвардію. При полковомъ пра-
пор , кром того, находилась еще команда, составленная изъ. 
такъ называеыыхъ полісовыхъ козаісовъ, выбпраеыыхъ пзъ стар-
шинскихъ д тей полісовникоыъ; оии назначались для разныхъ 
кодіандировокъ съ командами, для посылки съ приказапіями и-
т. п.; они не получали никаісого содержанія отъ полка, но-
пзъ нихъ назначались сотникп ыа открывающіяся ваісапсіи.. 

Въ кр постяхъ были еще пушкари при пупікахъ, которыя 
пріобр талпсь на средства полковой или сотенной старшины.. 

Семейства козаковъ распадались на сл дующія группы. со-
образно той роли, которую играли ои въ козачеств . Къ пер-
вой категоріи принадлежали вс семейства козаковъ- и пхъ 
свойственннки, изъ которыхъ выбиралиеь спосооные нести. 
строевую козачью службу; ко второй групп принадлежалп се-
ыейства, которыя не выставлялп служилыхъ козаковъ, но за. 
то должны были содержать этпхъ посл днпхъ; на деньгн, соби-
раеыыя съ нихъ, покупалиоь лошадп (по дв иа ісаждаго ко-
зака), оружіе, с дла н платье, а такъ-же провіанты въ похо-
дах7>; они во время походовъ брались такъ-же иогонщпкаіш.. 
Эти козаки носили названіе „подпоыощниковъ" („подпоыоиіи-
ки"). Такихъ подпомоідпииовъ давалось старшіі.мъ отъ 2 до 6 
челов къ; козакаыъ же выборпымъ (они назывались иоздн е 
еще козакп—компанійцы) отъ 2 до 8 на кал;даго. смотря no-
зажнточности—богатымъ ыеньше, б двыыъ болыпе ^ . Кто же 
изъ подпомощниковъ ые иы лъ собственнаго хозяйства, тотъ-

^ Д. И. Багал й. Матеріалы. Томъ I, стр. 181. 
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денегъ не платилъ, но за то долженъ былъ, живя въ семей-
ствахъ, выставившнхт) козака на службу, работать на нихъ; въ 
такоыъ случа они назывались „подсос дками". 

Наконец-ь, ыежду селянами различались влад льческіе, мо-
настырскіе и свободные; они жили въ селахъ и хуторахъ, за-
нимались землед ліемъ и состоялп во влад ніи старшинъ, но 
поло/кеніе ихъ было не тяжелое: влад льчесгсіе подданые ра-
ботали на своихъ пановъ, какъ это видно изъ переписп, про-
изведенной въ ]732 году маіоромъ Хрущевымъ, по болыпей 
части по 2 дня въ нед лю (такпхъ показано 25 м стъ); были 
такіе, которые работалн по одному дню (6) и такіе что ра-
ботали только одну нед лю въ году (1). Но были даже и та-
кіе влад льцы, подданные которыхъ вовсе не работали и не 
платилп ни каіспхъ денегь (6). Отработавъ положенное чпсло 
дней. поданные остальнымп днями располагали по своему 
усмотр пію; главнымъ-же ихъ препмуществомъ былъ свобод-
ный переходъ съ м ста на л сто М. Въ Слободской Украйн 
простой народъ, какъ и въ Малороссін, пазывался посполь-
ствомъ; такъ его имензчотъ п царскія грамоты: „и вс мъ того 
полісу стариіинамъ и всему пос ольству name Велпкаго Госу-
даря, ыилоса-явое слово" 2J. Слово „поспо.іьство" польсгше и 
озпачаетъ общенародный, но подъ этимъ пыенемъ разум ли 
только простой народъ 3 ) . М щане жпли въ городахъ п м -
стечкахъ и зашшались ремесламп п торговлею. 

Нын шніе у зды ХарышвскіГі, Валковскій. часть Изюыскаго 
и Волчанскаго, Купявскій п Зліевскій 4) составляли область 
полка прп полковомъ город Харг>ков , въ которомъ жилъ 
полковншсъ и полковая старіпипа; въ немъ пом ідалось згп-
равленіе поліса военное п граждаеское; въ неыъ жили воеводы, 
назначаемые Московскпмъ правптельствомъ. 

Полкъ д лился на сотни. Д леніе это было адмпиистратнвно-
территоріальное; сотню составлялъ пзв стный участокъ земли 
со вс мп селеніяліп и хутораыи, ыаходяіцилися въ немъ, чпс-

^ Д. И. Багал й, Матеріалы. Т о м . I, стр. 204. 
2 ) Б. Успепсісій. Опытъ пов ст. о дреи. рус, 1818 г., стр. 725. 
3 ) И. И. Срезневскій. Ист. обоз., CTJ). 7. П. Го.іонііисіий. С-іоб. коз. п,, гл. !• 
4 ) Ibidem, стр. 8. 
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ленность сотенъ была неодинакова. Вначал полгсь разд лялся 
на 5 сотенъ. но, по ы р того, какъ населепіе полка росло, 
увелнчивалось u число сотенъ; сотни назывались по главному 
ы стечку, находившеыуся въ ней, гд жила сотенная стар-
шпна п поы щалось управленіе сотни. Въ конц царствова-
нія Алекс я Михайловпча въ Харьковскомъ полку было уже 
15 сотенъ, въ конц -же ХУІІ в ка 8 ^ (всл дствіе отд ле-
нія къ Изюмскоыу полку). Въ составъ полка входпли сл д. 
ы стечки и города: 

Волчанскъ (съ 8 селамп), Салтовъ (съ 4-мя). Печеа ги 
(съ 8 сел. п 8 дерев.), Золочевъ (съ 2-ыя), Ольгаанка (съ 2-мя), 
Валки (съ 4-мя)—„сей-же есть древн йшій изъ городовъ сло-
бодскпхъ, понеже вс иные упредилъ" 2), Мерефа (съ 3-ыя), 
Соколовъ, Зміевъ (съ 4-лія), Маяцкій, Соленый; сл дующіе, 
входнвшіе въ составъ Харысовскаго полка, впосл дствіи били 
отчислены къ Изюыскому полку: Перекопъ (съ 1 дер.), Виш-
киыъ. Андреевы Лозы, Балаклея, Савинскъ, Изюмъ, Царево-
Борнсовъ, Оетрополы, Сеньковъ, Купецкій, Двур чпая, Ка-
ыенка; всего значитъ, 25 городовъ п м стечекъ,—54 села и 
деревеп 3). 

Во глав полка стоялъ полковникъ, который СОВІІ СТИО СЪ 

ПОЛКОВОІО старшиною еыу подчиненною, управлялъ пмъ, сое-
диняя въ себ - власть военнуго и гражданскую. Выбирался 
полковникъ вольными голосами—старпшною и полчанами, ко-
торые собирались для этой ц ли въ полковой городъ *), и 
избирался на всю жпзнь, что д лало его положеніе очень 
саыостоятельнымъ; воевод онъ подчиненъ не былъ. Власть 
полковника была велпка: онъ былъ полнымъ хозяиаомъ въ 
своемъ полку; ему подчинялись вс сословія, жившія на тер-

1) Дуыаютъ, что на м ст этого города было прежде укр пленіе половецкяго 
хана Кончака, память о которомъ сохрапплась и до нын подъ назпаиіемъ «Сал-
таеовскаго городища>. Объ этомъ говорится также и въ „книгЬ, глаголемой бодь-
шой чертежъ". Застроеиный въ 1639 г. прпшедишми съ гетманомъ Як. Остряиицею 
козаками и оставлепный ими снова въ 1641 году, Салтовъ заселилсл черкасами 
одновременно съ другими украипскшш городами. Во второй половон XY1I в-
въ не.мъ была уже дерковь и укр пленіе (Геогр. стат. слов. 11. Семепова). 

2) Пр. Филаретъ. Отд. II, стр. 199. 
3 ) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 542. 
4 ) Его-же. Матеріалы, то.м. I, стр. 167—168. 
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риторіи, составлявшей полкъ; онъ им лъ право раздавать въ 
потомственное влад ніе, no своеызг усмотр нію, ни к мъ не 
занятыя пустопорожиія м ста, въ награду за заслуги, кого 
считалъ достойиымъ того; въ свою очередь, и самъ иы лъ 
право для себя заниыать землп, остававшіяся посл во вла-
д ніп его рода. Полковникъ зав дывалъ вс мъ устройствомъ 
полка, водилъ его въ походы; его утвержденіе было необ-
ходнмо для законной силы приговоровъ по разнымъ пре-
ступленіямъ и по другиыъ судебнымъ д ламъ; онъ им лъ 
право наЕіазывать даже смертію. Такъ, полковникъ едоръ 
Репко приказалъ разстр лять въ Харьков Левку Жпгалку 
за убійство служилыхъ людей к). Власть наказывать смертью 
и другими т лесиыми наказаніяып полковникъ им лъ даже 
надъ членаыи полковой старшпны, выбравшими его въ это 
званіе. Это можно вывести изъ ппсьыа 2) харьковскаго иол-
ковнпка Тевншева къ полковому судь по случаю неиспол-
непія этпыъ посл дппмъ уже разъ отданнаго приказанія: ппо 
полученіи сего извольте, Ваше благородіе, вс т чины сы-
скать, прислать къ полку конечно къ завтрешнеыу чнслу подъ 
опасеніемъ за ееисполненіе лишенія чести Вашей и живота". 
Вс свои распоряженія u р шенія онъ утверждалъ письмен-
ными приказаыи, которые назывались универсалами, какъ и 
въ гетыанщин , за своею подписыо о приложеніемъ своей 
гербовой печати, употреблявшейся, какъ полковая. Какъзнакъ 
своей незавпсиыости, къ своей подппси полковники прибав-
ляли ^властною руг̂ ого" 3) и писались: „мы. по.іковникъ харь-
ковсісій"; о неыъ всегда говорили: „ясновельыожный панъ пол-
ковнпкъ" и „его ыилость панъ полковнпкъ". 

Во время отправленія свсжхъ обязанностей, полковникъ 
держалъ въ рук , каісъ знакъ своего достоннства, такъ па-
зываемый, шестоперъ (родъ булавы), который состоялъ изъ 
рукоятки, кончавгаейся шаромъ съ шестыо граняыи, отъ чего 
и получилъ свое названіе, такъ какъ эти грани им ли н -
которое подобіе перьевъ и были глухія или съ прор зами. 

') Пр. Фпларетъ. Отд. I, стр. 72. 
2) Хар. ист. арх., отд. I, Х 27. 
3) U. Головинскій. Сл. коз. полки, гл. 1. 
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Иногда знаки эти д лались съ большимъ чпсломъ граней 
(иерьевъ) и тогда носили названіе „перначъ". Д лались они 
изъ серебра, золота, украшались драгоц нными камнямп, по 
желанію полковниковъ. Ихъ брали съ собою и въ походъ и 
возили съ правой стороны на с дл въ нарочео сд ланной 
для того петл ; носили его такъ-же и за поясомъ ^. 

Въ полку было знамя полковое, называемое хоругвею; оно 
почиталось полковою святынею,—на немъ изображался ликъ 
святого, почптавшагося патрономъ полка; наукрашеніе хоругви 
собирались по всему полку деныи, и козаки обыкновенно 
гордились богахствомъ своего знамени 2 ); хранилось оно у 
полковника. Кром полковой хоругви, было у каждой сотни 
свое собственное знаыя, на которомъ обыкновенно изобра-
жался крестъ, писался № сотни и обозначался полкъ. Какъ уже 
упомянуто выше, въ полку была гербовая полковничья печать, 
считавшаяся полковою. Все это называлось по.іковничьими 
клейнодами (драгоц нностями). 

Вторымъ лицомъ по своеыу значенію за полковникомъ былъ 
полковой обозный; его обязанностыо было зав дывать пушка-
рями, всею артиллеріею полка и укр плепныыи ы стаыи. Во-
время бол зни полковника или его отсутствія полковой обоз-
ный управлялъ вс ыъ полкомъ, но властью всею не пользо-
вался; такъ, напр., универсаловъ давать не им лъ права. Пол-
ковой судья—на его обязанностп лежало зав дываніе судеб-
ныыи д лаыи полка; онъ зас далъ въ аолковой ратуш и р -
шалъ д ла, но утверікденіе его приговоровъ всегда завис ло 
отъ полковника. Два полкрвыхъ есаула (асаулъ)—помощники 
полковника—одинъ старшій, другои младшій — по воинской 
частп. Полковой хорунжій — онъ хранилъ во время похода 
хоругвь, зав дывалъ хорунжевыми козакаыи. Два полковыхъ 
писаря; они исполпяли должность секретарей въ полковой ра-
туш ;од0нъизъ нихъ былъ по воинской части, другой по граж-
даыской; при ратуш , кром двухъ штатныхъ писарей, было 
еще четыре, состоявшихъ на содеріканіи отъ полка. Изъ нихъ 

!) Висковатый. Истор. опис. одежды, част. I, стр. 67—68. Ефшіенко. Харьк. 
Сбор. на 87 г., стр. 176. 

2) П. Гологшнскій. Сл. коз. пол., м. I . 
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назначались полковые писаря прн открытіи вакансіи на ау 
должность. 

Вс эти лпца составляли полковую старгапБу и полковуго 
раду, иа которой р шалнсь вс важные вопросы по болыпин-
ству голосовъ, при чемъ вс члены рады им ли равные го-
лоса, кром полковнпка, пы вшаго два. Такой порядокъ велъ 
иііогда къ большиыъ недоразз^м ніямъ, д лалъ рады очень гаум-
нымп; иногда он оканчпвалпсь дракамп, дан;е настоящиыи 
битвами между ея членаыи, которые для этой ц ли вооружали 
своихъ крестьянъ 1 ). Распорядителемъ на рад былъ полковой 
обозный. Кром того въ город еще былъ атаыанъ—онъ ис-
полнялъ полпцейскія обязанностп 2 ) . 

Управленіе сотнп было сходно съ полковьшъ управленіемъ; 
въ д лахъ важпыхъ она подчинялась полковниісу, а управля-
лась ваолн салостоятельно „паномъ" сотникомъ, котороы 
былп ііодчниеиы жители селъ и xj'ropoBb, составляюіцихъ 
сотню; въ сотн была своя сотенная старіпітна; она состояла 
изъ сотника, атаыана, есаула u хорз"нжаго. Атаыанъ иосл 
сотпика было первое лицо, присутствовалъ въ канцеляріи и 
р шалъ гражданскія д ла, исполняя обязанности сз^дьи; у него 
ПОМОЩІІРІКОЫЪ былъ сотевный япсарь; въ отсутствіе сотннка 
атамаиъ лгправлялъ сотпею. Есазглъ и хорунжій были помощ-
ппками сотиика по вопнской части: посл дній въ поход хра-
нилъ сотенное знамя. Назыаченіе лпцъ, составлявшихъ сотен-
ную старшпну, завис ло отъ сотниі:а, равно й сім щеніе не-
достойныхъ старшинъ, снова поел того переходпвшпхъ въ 
разрядъ рядовыхъ казаковъ. 

Чпсло выборпыхъ козаковъ доходило до 800. Вооруліены они 
былп саблямп, ппстолетамп, р ясіями п копьямп. На красоту 
сабли, съ которою казакп нпкогда не разставалпсь, таісъ что даліе 
пахарь, идя за сохою. былъ преиоясанъ ею. обращалось боль-
пше вниліаніе; она служпла предметоыъ щегольства п украша-
лась золотыып и серебрянныыи нас чкаыи. Особенно ц нплпсь 
сабли турецкія. Ножны обкладывалпсь красньшъ бархатомъ, 

л) П. Голоішнскій. Слоб. коз. полки, гл. I. 
'*) Г. Успенскій. Опыгь пов ст. о древ. Рус, стр. 760. 



украша.!шсь драгоц иньшп каыняыи и оправлялись въ серебро 
и т. п., сліотря по состояпію г). 

Ппстолеты п ружья („пищали, ручиицы") были по большей 
частіі турецкаго происхожденія, а таісже н мецкаго и туль-
сііаго. Боевые припасы носилпсь въ рогахъ, лядункахъ п ба-
рашахъ (и шки для ІІЗ7ЛЬ); рога были буйволовые съ серебрян-
ныып отд лками; лядункп и бараши шились золотомъ и сере-
броыъ. здили слобожане на лошадяхъ разиой породы, каісія 
прпходилось гд добывать; но была у нихъ и своя порода— 
„черкасскіе ліеребцы"—краснвая, но уступавшая вс мъ про-
чішъ по своей кр постп 2 ). 'Ёздили на уздечкахъ и украшали 
ихъ сереброыъ. С дла у нихъ были польскія и черкесскія. По-
душки с дельныя д лались изъ бархата, сафьяна, сукна, коя?и, и 
также украшались шитьемъ, равио какъ и с дельные войлоки, 
крытые сафьяномъ и бархатомъ3). С дла были высокія, и зди-
ли на нихъ на короткихъ стреыенахъ, по татарсгш, что очень 
уродовало посадку п д лало ее не кр пкою. но давало воз-
ыожность всаднику легко обращаться во вс стороны, уклоня-
ясь отъ ударивъ саблею протпвншса. 

Одежда слободскаго козаіса состояла изъ черкески съ откіід-
ныып рукавами, нижняго полукафтанья, широкпхъ шароваръ 
и д лалась всевозможныхъ цв товъ, преимущественно яркнхъ, 
на куыАчевой подкладк . Обкладывалась черкеска п полукаф-
танье кругомъ матеріею другаго цв та, п называлась эта об-
ложка „подпуіпкомъ". цв тъ котораго всегда былъ другой; таісъ, 
напр., если черкеска д лалась желтаго цв та, то подпушекъ 
лазоревыи; еслп дымчатая, то подпутекъ зеленыи. Полукаф-
танье подпоясывалось поясомъ, на который обращали большое 
внпыаніе. и стоилн пояса обыгіновенно не дешево; пуговицы 
д лались изъ серебра. Шаііки носили ы ховыя, большею частыо 
изъ сыушка. Полгсовниіш поверхъ всего иад вали еще и ыан-
тію—епанчу *). Одежда выборныхъ (ранговыхъ) козаковъ не 
отличалась нич аіъ отъ одежды прочихъ, ие подчипялась 

!) ]І. 0. Ефвменко, Хар. Сбор. на 87 г., стр. 174. 
2) Висковатый. Ист. оп. воор. п одеж., ч. 1, стр. 79. 
3) Ibidem. 
4) II. С. Ефимепко, Хар. Сбор. на 87 г., стр. 172. 



какой либо форм и завис ла вполн отъ вкзгса каждаго ^). 
Волосы слобожане подстригали въ кружокъ, подбривая го-

лову немного выгае ушей; они обыкновенно носоли огромные 
усы, спущенные всегда книзу, бороду-же брили 2 ) . 

Таково было управленіе полка, вполн самостоятельное, 
свободиое. Въ сравнительно короткій періодъ времеии посл 
своего переселенія изъ ІІольпш, гд они подвергалпсь, какъ 
мы вид ли, всевозможнымъ прпт сненіямъ, козаки 3'строились 
на новыхъ ы стахъ; города. слободьт. хутора росли и разви-
валпсь; и такъ какъ слобожане въ новоігь своемъ отечеств 
наиіли почти т -же климатичесісія условія, какія были и по 
правую стороау Дн пра. то имъ легко было скоро приы ниться 
къ м стности. ІТервое время, когда пришлось силою пробиваться 
на новыя м ста, ежечасно ждать нападенія татаръ, черкасы 
не ыогли заняться хл бопашествоыъ, а получали хл бъ изъ 
Б лгорода, покупая его тамъ; саыи-же пізомышляли зв риною 
и рыбною ловлею. По ы р -л̂ е того, какъ строились зткр п-
леиныя ы ста, слобоа^ане, подъ ихъ защитою, стали заниматься 
хл бопашествомъ и скотоводствомъ; привольные луга съ чуд-
ною травою вполн тому благопріятствовали. Правда, опас-
ность отъ нападепія татаръ, истреблявшихъ въ одпнъ часъ 
весь трудъ землед льца, не позволяла Харьковскимъ коза-
камъ вполп отдаться мприыыъ заиятіямъ. При первомъ из-
в стіп о появленіи татаръ сельское населеніе должно было 
забпрать все свое имущество. скотъ, все, что только было 
ыожыо, и б /кать подъ защату городовъ. Даже лштели полко-
ваго города, гд были и пушки и бол е вооруженныхъ людей, 
ч ыъ гд либо въ другоыъ поселеніи полгса, доллшы былп быть 
постоянно на сторож . Воевода и днемъ и ночыо держалъ везд 
караулы; на полевыя работы дозволялось выходпть толыш тогда, 
когда все кругомъ было спокоино и о татарахъ не было ни-
какихъ в стей отъ высланныхъ въ степьстаничниковъ; даже въ 
такое, повидимому, спокойное вреля дозволялось выходить въ 
поле „не ыалыми людьыи съ пищаляыи и всякимъ орулсіемъ". 
Скотъ выгонять ыожно было, „только пров давъ про воинскихъ 

1) П. Головинскій. Сл. коз. полки, гл. I. 
2) Гербель. Изюм. Слоб. коз. п., изд. 52 г., стр. 34. 
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людей до пряма". Иногда, при в сти о появлепіи татаръ, лш-
тели запиралпсь въ городь, отсижнвалпсь тамъ долго, а хл бъ 
межд}' т мъ зр лъ и высыпался. Такъ, въ 1668 г. жители г. 
Балаклеи, страиіась иападенія татаръ, просид ли в'і. город , 
на работы въ поле не выходнлп, и хл бъ остался совс мъ не 
сжатыыъ. Протоіерен балаклейсгсій писалъ: „на той Украин 
жить нельзя, прокормпться неч мъ; радн прихода татаръ пахать 
нельзя" Ь), Въ 1674 г. жіітелп г. Савннсіса подали челобптье, 
гд проснли себ хл бваго жалованья, такь ггакъ безъ него 
помрутъ съ голоду и разбредутся врозь; пахать н с ять за 
прпходомъ воинскихъ людей нмъ невозможно. Просьба пхъ 
была уважева 2 ) . 

Это, конечно, въ значптелыюй степени отравляло жизнь 
харьг^овцевъ. но, не смотря на то, имъ жилось гораздо лучше 
зд сь, ибо они знали одного только непріятеля и бились съ 
нимъ, у себя-же дома были свободны, ыогли д лать, что хо-
т ли; надъ ними не тягот лъ гнетъ ни пановъ, ни жидовъ — 
арендаторовъ; они могли свободно пспов дывать религію сво-
ихъ отцовъ, не боясь ни васы шекъ нп наказанія; духовен-
ство-же, не ст сненвое нич дгь, могло безъ пом хи испол-
нять свое назначеніе—служить д лу нравственнаго развитія 
своей паствы. 

Харысовцы на своихъ р кахъ постронлп мельницы. на при-
горкахъ наставплп в трякн п запялпсь свопмъ любиыымъ 
д ломъ—впнокуреніемъ; этою прпвиллегіею онп больше всего 
дорожпли, пбо. что гр ха таить. козаіси любилп выпить; безъ 
„горілкп" опп жпть не моглп; такъ что воевода В. Селефоп-
товъ, можетъ быть. и бьтлъ отчастп иравъ, когда, л?алуясь на 
Харьковцевъ за пхъ непослушаніе, ппсалъ. что „самн они 
безпрестанпо пыотъ п бражнпчаюгь" 3 ) . 

Московское правительство, чтобы цріохотпть ісозаков-ь, ла-
скало пхъ и предоставпло ймъ всевозможныя льготы; кЬзаки-же 
за это своего грудыо заслопяли московскія грапнцы отъ татаръ. 

') up. Фшіаретъ. Отд. П, стр. 137. 
2) Ibidem, отд. IV, стр. 137. .: 
'•') Д. Н. Багал й. Матеріалы, тоіп. I, стр. 32. 
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Льготы, которыя были пожалованы Алекс емъ Михайлови-
чемъ Харьковскому полку, были сл дующія: 1) право свободнаго 
занятія пуотопорожнихъ земель; 2) устройство козацкое и само-
управленіе, въ которое не вм шивались воеводы; 3) дозволя-
лось безпошлинно заниматься всякими промысламп, рыбною 
ловлею, мельничествомъ, виеокуреніемъ и продажею вина; 4) 
козаіш были избавлены отъ всякихъ податей и повинностей, 
кром военныхъ козацгшхъ и 5) право содержать на откуп 
таможни, мосты и перевозы. 



Г Л A B A I V . 

Царская грамота 1659 г. харьковскп.мъ черкасамъ.—Положепіе .д лъ въ Ма-
лороссіи. — Гетманъ Иванъ Выговскій. — Изл на его.—Униперсалъ Выговскаго 
Сумскому полковаику Кондратьеву,—Непокелебимость слобожанъ въ в рности 
царю.—Доброволыюе участіе Харьковцевъ въ д лахъ противъ пзм иииковъ.— 
Судьба Выговскаго.—Гетманъ Иванъ Бргоховецкш.—Недовольство украпнскаго 
иарода гетманомъ. — Аидруссовскій договоръ. — ІІзм на гетмана. — Упиверсалъ 
Харьковцамъ.—Клеветы Врюховецкаго на даря.—В рность слобожапъ.—Склопе-
ніе Ивава С рка на сторону мятежппковъ.—Волневіе въ полЕу, пзбіевіе воеводъ 
и ыосковскихъ служилыхъ людей. —Письмо кн. Ромодавовскаго.—Увозі. пзъ Зміева 
Донцоыъ пушекъ въ г. Харьковъ,—Убійство Брюховецкаго.—Стреллеиіе Дорошенка 
завлад ть об т ш Украйиами. —Полвлеиіе бувтующихъ вартій свова въ области 
волка.—Битва подъ Чугуевомъ.—Нападевіе татаръ п козаковъ Полтавскаго полка 
на Харьковскіп полкъ. — Мятежъ въ полковолъ город . — Убійство полковника 
Ревьо и сотника едорова.—Число мятежвиковъ.—Населепіе полковаго города.— 
Безукоризненное поведепіе С рца до иЗіЧ ны Брюховецкаго.—Причивы, объясня-
ющія волнепіе въ волку.—Взглядъ ва это Москвы.—ІІохвальная грамота 1668 г.— 
Обложевіе полчавъ пошлпналп. — Просьба волковъ объ отм н ихъ. — Царсиая 
грамота 1669 г.—Возвращевіе льготъ.—Отголоски бувтаСтевыш Разина въ волку. 

Въ Харьковъ прпшла отъ ыосковскаго государя, Алекс я 
Михайловича, граыота отъ 23 сентября 1659 г., „къ нашимъ, 
Велнкаго Государя, слз'жилымъ п всяішмъ жилецкпмъ людямъ, 
иыенно черкасамх". Въ ней сообщалось объ язм н гетмана 
Ивана Выговскаго, и царь ув щевалъ харъковцевъ не при-
ставать къ изм нникамъ, быть в рными присяг , об щая за 
это „жаловапіе" ^. Грамота эта была вызвана сл дующими 
событіями, происходившими въ Малороссіи. 

15 августа 1657 г. гетманъ Богданъ Хмельнп]і,кій, „Хыель", 
какъ его называли козаки, умеръ, посл трогахельнаго про-
щанія съ народоыъ, въ Чигирин . На его м сто въ гетманы 
былъ выбранъ сынъ его Юрій, челов къ „разумомъ слабенькій", 
по выраженію народной поэзіи, неспособный къ какой либо, 

J) Гралота 1659 г. В. В. Гуровъ. Сбор. судеб. р ш., стр. 469—470. 



требующей ннергіи роли; этого избранія и самъ ІОрій не осо-
бенно то хот лъ, ибо, подъ вліяніемъ сов товъВыговскаго, от-
зался оть гетманства по причин малол тства и былъ пом -
щенъ ъъ Кіевское учплище. Народъ-же сд лалъ этотъ выборъ 
единственно изъ уваженія къ памятп отца. Виосл дствіи Хм ль-
нпцісій снова былъ гетманоіп., передался польскоиу королю, 
іірисягалъ ему на в рность, былъ монахомъ, архимандритомъ, 
невольннкомъ въ Константинопол , сд лался потурнагшмъ 
(„потурчився, побусурмаыився"), носилъ громкій, но ничего 
незначивпіій титулъ князя малороссійской Украипы — безъ 
існяжества и подданныхъ. Наконецъ, печально кончплъ свою 
ничтожную жизнь, полную превратностей и изы ны, будучи 
убитъ кошевымъ атаманомъ Ив. С ркомъ со вс ми быв-
піпми при немъ козаками 1). Выговскій, генеральный писарь, 
былъ любиыецъ Богдана, который вым нялъ его изъ татарскаго 
пл на налошадь u сд лалъ при себ писаремъ (1648 г.). Вілгов-
скій иы лъ гроыадиое вліяніе на Юрія, который, поддавшись 
его наущеніяыъ, выдалъ ем}' ыплліонъ талеровъ изъ казны отца 
своего. Съ помоідію этихъ денегъ Выговскій, подкупая кого 
сл дуетъ, расположилъ н которыхъ вліятельныхъ козаковъ въ 
свою иользу и былъ избранъ въ гетманы старшнною и шля-
хетствоыъ. Полякъ по происхожденію, какнхъ много было тогда 
среди козачества, онъ задуыалъ, въ разсчет на лпчныя выгоды, 
подчлиить Малороссію, по прелінему. власти Полыіш. Этамысль 
встр тила сочувствіе даже среди народа, недовольнаго новыыи 
порядками, которые пм лп ц лью постепенное ослабленіе воин-
ствепиаго духа, привычіш по всякомз', даже пустоыу сравни-
тельно поводу, обращаться къ оружію и наклонности къ не-
обузданномзгсвоевольству, къ чему онъ такъ привыкъ запогл д-
нія возстанія, и что м шало масс народной обратпться всец ло 
къ міірнымъ занятіямъ. Къ тому-же іюляки, со своей стороны, 
желая возвратить потеряннзао Малороссію, заигрывалп съ на-
родомъ п не скупплись на об щанія. Выговсісій заключилъ съ 
Полынею договоръ въ сентябр 1658 г., по котороыу Мало-
россія и запорожцы переходилп къ Польш . Чтобы привлечь 

!) Бавтншъ-Баиенскій. Ист. Малой Россіи, ч. II , стр. 160. Ригельмапъ. Л т. 
пов. о Мал. P., 1, стр. 171. 
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козакоьъ на свою сторону п заставить пхъ согласпться на этотъ 
договоръ, гетманъ сталъ распускать слухп, что будто (5ы мос-
ковскій царьхочйтъ ограппчпть число реестровыхъ козак-овъ,а 
народъ обратпть въ драгупы. И вотъ, склопяя вс хъ насвоюсто-
рону всевозможными средстваып, Выговскій прнслалъ унпвер-
салъ и въ слободсгсій полкъ. въ которпы-ь прпглаиіалъ слобо-
жаиъ стать на его сторону. Этотъ универсалъ былъ наппсанъ 
на имя Суыскаго полковника Кондратьева. Гетманъ просилъ 
снять съ универсала копію п разослать въ другіе полки — 
Харьковскіп, Ахтырскій 0 Острого;кскій; но онъ ошпбся въ 
разсчет своеыъ: Кондратьевъ не поддался на т обольстнтель-
БЫЯ предложенія, которыя д лалъ универсалъ за пзм ну Мос-
кв ; онъ созвалъ раду, разорвалъ на глазахъ у полковой 
старшины универсалъ, сісазалъ посланному, что Выговскій или 
глупъ отъ природы плн одур лъ по смерти Богдана, что сло-
бож'ане—не гетманцы и за безчестіе счптаюп, раііняться съ 
ніши. посл ихъ изм ны царю и прпсяг , что онп в рпо п 
прежде служвли Его Пресв тлому Царскоыу Велпчеству и 
всегда на томъ останутся. Посолъ былъ выгнанъ со стыдоыъ 1 ) . 

Когда в сть объ изм н гетмаиа и о его приглашеніп при-
стать къ нему облет ла Харьковскій полкъ, то харьковцы не 
только не поддались на ув іцанія Выговскаго, по даже ыно-
гіе изъ нпхъ добровольно п охотно прпстали къ русскоыу 
войску Роыодановскаго, тедиіему изъ Б лгорода протпвъ из-
м нившаго гетмана, и „немилосердно грабили и разоряли ыало-
россійскіе города п села". Кром напраснаго кровопролптія и 
разоренія многихъ городковъ. изъ этого ничего не вышло, 
Малороссія осталась по прежнеыу за Мосивой; толысо царь 
посл этого сталъ подозрптельно сыотр ть на малпроссійскихъ 
козакоісь, ие дов ряя имъ; поведеніе же слобожанъ, оставтихся 
в рными и даже помогавгаихъ подавленію изм ны, еще бол е 
расположпло Алекс я Мнхайловича къ черкасаыъ, которые 
„паыятуя Бога... служили со всякимъ усердствомъ безъ всякаго 
сомн нія... и сов ту и сыску съ нимп не пы ли". 

Саыъ Выговскій, видя свое д ло проигранаымъ, ушелъ въ 

') П. Головинскін. Слоб. ка;і. п., гл. II. 
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Польшу. гд былъ заікиозр нъ въ сноіпепіііхъ съ Москвою, 
схваченъ польскпмъ полісовниішмъ Маховскиыъ, судпмъ за из-
м ну п разстр лянъ въ Корсун въ 1664 году г). 

Съ б гствомъ Выговскаго смуты въ Малороссіи не прекра-
тились; его нез^дачи п печальный конецъ ие научили Брю-
ховецісаго быть в рнымъ Мосгсв . Избранный гетманоыъ. бла-
годаря запоролщамъ, Брюховедісій, проетой слуга Хмелыиіц-
каго. вт> благодарность за это (Ифужилъ себя почтп псклю-
чптвльно запорожцами и предоставилъ имъ вс высшія дол-
жпости. С чевики не заыедлили возстановпть протнвъ себя 
жптелей своимъ распутствомъ и пьянствомъ. Первое время 
Брюховецкій былч. въ отличныхъ отноіпеніяхъ съ Москвою, 

здплъ туда представляться царю, кенился на русской боя-
рып Долгоруггой, причемъ Алеісс й Михайловичъ самъ уст-
раивалъ этотъ бракъ. Гетманъ получилъ тптулъ стольника, былъ 
пожалованъ бояриномъ. Козакаыъ очеыь ие нравнлось про-
изводство пхняго гетмана въ русскіе бояры; это каісъ то отч}г-
ждало его отъ нихъ, п оеи уаде стали смотр ть на иего, не 
какъ на своего брата козака. Полковникамъ-же, здивніимъ 
въ Мосгсву съ гетманомъ u пожаловапнымъ дворянамн, не 
было проходу отъ ыасм шекъ. п они просто боялпсь пока-
заться козакамъ на глаза. 

Народъ былъ также недоволенъ своимъ гетманоыъ; ато не-
удовольствіе усилилось еіце огь того, что московскіе воеводы, 
живпііе по городадіъ, иозволяли себ ыелкія несираведлпвостп; 
малороссіяне, видя хорошія отношенія гетдіана къ Москв . 
думали, что Брюховецісій самъ покровптельствуегьэтимъ чпнов-
никамъ и д йствуетъ вообще съ ннып за одно въ уідероъ 
своеыу народу. По андруссовскому договору (1667 r.j, окон-
чившему войну между Москвою и ІІолыпеіо. этой посл дней 
были уступлены земли. лежащія по правую сторону Дн пра; 
таішмъ образомъ, Малороссія разд лилась на дв части— 
йравобережную. отошедшую къ Польш , и л вобережную, 
оставшуюся за Москвой; это разд леніе, естественно, еще 
бол е пос яло смутъ между народомъ. Между т ыъ Брюхо-
вецкій круто пзм нилъ Москв и зад}гыалъ отд литься отъ 

') Ге». Лееръ. Энциклопелін ноен. и иорі; наукъ, п. II , стр. 343. 
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нея совершенно; онъ встр тилъ себ сочувствіе во миогихъ 
полковникахъ. На созваеной рад (1668 г.) было р шено пе-
ребить вс хъ русскихъ воеводъ п чиновниковъ и отложиться 
отъ Москвы. Думая привлечь на свою сторону слободскіе 
полки, гетманъ прислалъ универсалъ, въ чпсл другихъ пол-
ковъ, харьковцамъ. въ которомъ взводи.гі. всевозыожныя не-
былицы на царя, говоря, что онъ „побратался съ ляхами, 
условился съ ниыи вс хъ православныхъ на Украин , Дон , 
Запорожь п слободахъ съ ихъ д тьми истребпть мечемъ, a 
другихъ загнать въ Сибярь, а земли козацкія обратпть въ 
дикія поля и зв риныя жнлища" h)* Харьковцы не сдались на 
подговоры Брюховецкаго, остались по прежпвіму в рпыип 
Москв . Гетманъ посл того пытался силою принудить слобо-
жавъ къ изм н и послалъ на нихъ шайки татаръ п веприц-
кнхъ козаковъ, которыя и прониклп въ область Харысовскаго 
полка. 

Жившій въ это время въ Мереф котевой атамаиъ, Ив. 
С рко, неприыиримый врагъ ляховъ и татаръ, громивіиіи 
неоднократно посл днихъ, забираясь въ самое ихъ гн здо— 
въ Крымъ. освободившій не одну тысячу христіансішхъ пл н-
ныхъ 2), отбивая ихъ обыкновенно у татаръ при возвращеніи 
ихъ съ наб га, склонился на сторону изм иниковъ. Свопмъ 
авторптетомъ, которымъ пользовался между вс мп казакаыи, 
С рко увлекъ къ бунту и черкасъ Зміева. Царевоборисова, 
Маяцка, Валокъ и на Торскихъ озерахъ. Возставшіе козаки 
началп съ того, что поубивалп воеводъ и русскнхъ служи-
лыхъ людей, своими невполи добросов стными п неспра-
ведливымп поступками возбуднвшихъ противъ себя ненависть 
черкась, разграбпли въ означенныхъ городахъ огнестр льные 
прппасы, а Зыіевъ, Церевоборисовъ разорили и сожгли. Въ 
у здахъ Чугуевсгсомъ и Харьковскомъ бувтовщикп эти произ-
велп больгаія опустошенія, жгли села, деревни и хл бъ, жи-
телей, отказывавгаихся приставать къ нимъ, убивали или брали 

^) П. Головинскій. Слоб. коз. п., гл. II. Грамота 1668 жителішъ г. Салтопа. 
См. приложеніе. 

2) Бантыиіъ-Камелскіп. Ист. Мал. Рос, II, стр. 50. 
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въ пл нъ, уподобляясь татарамъ ty Мятежъ тотъ вспыхнулъ 
4 марта 1668 года. 

Черісасы-же полгшваго г. Харысова, вся старшина и козакп, 
съ полгсовникомъ во глав , остались в рными своем}' долгу, 
что подтверждается писыюмъ 2) кн. Ромодановскаго, гд тотъ 
воевода говоритъ, что харысовцьт в рно служатъ велпкому 
государю, не ігристаютъ г:ъ изм нникамъ и „надъ ниыи про-
мыслы чинятъ". Въ томъ же письм къ чугуевскому воевод . 
онъ приказываетъ ему соединиться съ харысовекимъ воеводою 
Л. Сытинымъ „надъ изм нниками промыслы и поиски чинить 
п въ полонъ иыать и села п деревни жечь, сколысо ыило-
сердый Богъ поможетъ". 

Въ Зміев , посл его разоренія, остались неувезенными 
изы нникамп 7 пушекъ. Изъ Чугуева за ними былъ посланъ 
Алексаыдръ Марченко съ ратныыи людьыи; но удалось лыъ 
увезти съ собою только три пушки, ибо дорога по причпн 
весенней распутицьі была очень плоха. Остальныя-же 4 пуішш 
Марченко закопалъ въ землю, въ разсчет забрать пхъ посл 3 ) ) 

что ему не удалось, ибо отрядъ харьгшвцевъ, подъ начальствоыъ 
своего сотника Григорія Донца 4 ) , посп тплъ въ Зміевъ и 
увезъ съ собою въ Харьковъ эти жел зныя пушки; изъ нихъ 
дв гор ли во время пожара въ город и потому къ стр льб 
не годплись 5 ), 

Кошевой С ргсо съ бунтовщпками 11 ларта подходилъ къ 
самому полковому городу, схватилъ н сколько харьковцевъ; 
изъ кр пости по НИІГЬ стр ляли, причемъ одну пзгіику разо-
рвало 6 ) . Посл этого, перейдя въ двухъ верстахъ отъ города 
р, Уды, С рко угаелъ далыпе. 

Мея;ду т мъ гетманъ Брюховецісій дорого поплатился ва 
свою изм ыу Москв —онъ былъ убитъ козаками; но со сыер-
тыо его смуты въ Малороссіи не прекратплись. Гетманъ право-
берелшой Украипы—Дорошенко—стремился подчинпть своей 

') Ііпсьмо Чуг. поев. кі. б лгородскому (ІГр. Филареп,. Отд. IV', стр. 62). 
2 ) Пр. Филаретъ. OTJ. II, стр. 52. 
3 ) Ibidem, отд. Г , стр. 191. 
4 ) Ibidem, отд. II, стр. 53. 
5 ) Описапіе г. Хар., состав. ноеи. В. Сухог., Харьк. Ка.іендарь 1885 г., 628. 
6 ) Пр. Филаретъ. Отд. II , стр. 52. 
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в.іасти всю Малороссію (право п л во бере/кныл Уісраииы). 
Ему сочувствовалъ и весь народъ, бывшій сильно озлобленъ 
за подобное разд леніе. Чтобы добиться своей зав тной ц лп, 
Дорошенко вступилъ въ союзъ съ татарамн и, по сыерти 
Брюховецішч), разослалъ воззванія къ б нту. 

Бунтующія-же партіи козакозъ въ іюн ы сяц снова ио-
явились въ областп Харысовскаго полка, въ ІТечен гах'ь, раз-
счптывая получпть зд сь подкр пленія я пдтп подъ Чугуевъ. 
Опасаясь этого, Чугуевскій воевода. обратился къ полковнику 
Репко, прося еі'0 о помощп. В рпый своеыу долгу, Репко съ 
полкомъ свопмъ посп шилъ на помощь п 28 іюня явплся въ 
Чуруевъ. Въ битв подъ Чугуевомъ Репко наиесь непріятелю 
пораженіе, и 30-го числа возвратплся уже въ Харышвъ \). 
Въ наказаніе за это гетыанъ Дорошенісо ныслалъ противъ 
Харысовскаго полка отрядъ въ числ тысячи татаръ сь мур-
замп и двумя стаыи козакоиъ Полгавскаго полка подъ пачаль-
ствомъ Кульбицкаго. Отрядъ этотъ огіустоіішлъ Мерефу, Ва-
снщево и Чугуевскія села 2 ). Нападеніе это не было неожи-
даннымъ, такъ кагсъ полковникъ Решш былъ о тоігь предупреж-
денъ. Онъ сталъ д ятельно готовиться къ встр ч непріятеля 3) 
н предуиредил-ь Чугуевскаго воеводу. Волнеиія на этомъ не 
преісратились, и иъ половин октября того же года ночыо 
вспыхнулъ мятежъ въ самомъ полковомъ город ; въ Харькон 
изы нники неожидаино напалп на полковиичій доыъ, убплп 
в рнаго царю полковника Репко и сотника Константпна е-
дорова; они стремились склонить на свою сторону п осталь-
ныхъ жптелей Харькова, но это имъ не удалось,—харьковцы 
къ ниыъ не присталп и заперлпсь въ кр пости. 

Въ ту же ночь харышвскій протопопъ Захарій Филпмоновъ 
посп шплъ въ Чугуевъ, разсказалъ о случіівпіеіМся воевод н 
просилъ иомощп. 

Разсказъ этотъ мы почерпнулп нзъ ппсьма б лгородскаго 
воеводы чугуевскому, въ которомъ онъ предписываетъ еыу идти 
на выручку вт. Харысовъ, Изъ него видно, что чугуевскій вое-

') IIр. Филаретъ. Отд. II, стр. 53. 
2) К. 11. Щелковъ. Харьковъ, стр. 10. 
3) С. И. Копанько. Ист. стат. оішс. г. Хар. Хар. Губ. В д. 1859 г., Л» 8. 
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вода, основываясь на показаніи протопопа Филимонова и чу-
гуевсісаго в стовіцпіса Раслабова, доноспл-ь, что въ Харысов 
буптовщпковъ было немного—челов ка 20 („Ивашка Криво-
иілілісъ да Степка и Тарасъ—челов ігь съ двадцать") 1). 

Надо полагать, что бунтовщиковъ въ Харысов было гораздо 
оолыпе ч мъ 20 челов къ, ибо трудно допустить, чтобы таісая 
горсть людей могла силою проникнзть въ домъ полковника, не-
смотря на караулы. бывтіе повсюду въ город и оісоло доиа пол-
ковнпіса, гд хранплась полгсовая хоругвь. Если-бы д йстви-
гельно ихъ было такъ мало, то нз'ікно-ли было-бы остальньтыъ 
жителЯіМъ, непричастныыъ той изм н , запереться въ кр по-
сти, а протопопу обраи;аться за поыоідыо въ Чугуевъ, когда 
пыъ лепсо было и самимъ управиться сь такою ничтожною 
горотыо людей. щш какъ въ город въ то время было 62 
челов ка однпхъ русскихъ слу килыхъ людей, бывтихъ въ 
распоряженіи воеводы, да 1491 челов к']. черьасъ 2 j . 

Этпмъ и завэріпплись волнеиія средп харышвцевъ. Ііравда, 
п этотъ случай нельзя особенно строго ставпть въ укоръ полку, 
въ котором'ь толысо н ісоторые города (о которнхъ мы упо-
мпнали выше), да часть жптелей полковаго города, по своему 
легкомыслію, ііоддавпіись наговорамъ и соблазніітелышмъ об -
иі,аіпямъ, склоиились на сторону изм нниковт^. Вппить ихъ 
т лъ бол е трудно, что во глав изм ппвтихъ харысовскпхъ 
гсозакові> стала такая личность, какъ Ив. С рко, въ которомъ 
вс впд ли героя, заклятаго врага иоляковъ и татаръ, гроыив-
іпаго неоднократно даіке самый Крыыъ. Къ тоыу-же лпчность 
эта занимала таісой впдный постъ, каісъ гсошевого атамана 
с чевпгсовъ, которыхъ козагсп ставили себ обыкновенпо въ 
пдеалъ и всегда подражали пмъ: С рко прптоы-ь былъ до этого 
времйнп постоянно в репъ царю, а въ 1664 году даже осте-
регалъ его, говоря. что он-ь Брюховедкому не в ритъ, что съ 
нихіъ соедппитг>ся поэтоыу не хочетъ, и безупречно велъ себя 
во время смутъ гетманові, Выговскаго и Тетери, Можно-ли 

') Пр. Фн.іаретъ. Отд. II , стр. 63. 
2 ) Д. II. Батал й. Очеіжн, стр. 246. Чреиъ 2 года—въ 1670 г. паселеніе «оз-

расло до сл д. цыфръ: д тей боарскихъ 157, приказныхъ и полкоинхі. иозакоіл. 
256, черкасъ 2100. (Ibiilem). 
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винить козаковъ, увлекпшхся такою личностыо! Трудно было-
бы требовать, чтоби слобожане сразу отр шились окончательно 
отъ той родственной связи, которая соединяла ихъ съ гетман-
щикою. Вунтовщнки убпвали ыосковскихъ чиповниковъ и вое-
водъ, отъ которыхъ освободиться было очень соблазпительно 
и харьковцамъ, ибо они вид ли въ нихъ только своихъ прит с-
нителей и недоброжелателей. 

Это отлично понпыала Москва и не только какими либо ре-
пресеивныыи м рамн не высказала своего гн ва, а. напротпвъ, 
по окончаніи сыутъ, освободила полки отъ налоговъ и даро-
вала другія льготы. Похвальеая и ув щательная грамота отт» 
19 февраля 1668 г. была прислана цареыъ слободскимъ пол-
каліъ—Сумскому, Ахтырскому и Харьковскюму. 0 тоыъ, что 
эта граыота была пожалована и Харьковскоыу полку, говорятъ 
П. Головвнскій и И. И. Срезневскій, иричелъ посл диій опп-
рается ііа бывшій у него въ рукахъ „экстрактъ о слободскихъ 
полкахъ"—^ докумеетъ оффпціальнаго пропсхожденія; авторъ 
„топографическаго оппсанія Харькоискаго наы стничества", 
имя котораго остается неизв стпыыъ, а таиже В. В. Гуровъ 
в Г. Квитка утверждаютъ тоже самое *)•. Одинъ только про-
фессоръ Д. И. Багал й высісазываетъ сомн ніе по этому по-
воду, говоря, что „она (грамота) не могла быть поліалована еыу 
(полку), потоыу что харышпцы прпняли участіе въ возмупі,е-
ніи Брюховецкаго"2). Сомн ніе это вознпісло толысо отъ того, 
что подлпнная грамота эта не найдена нигд , нм ется только 
копія съ вея. Хотя, къ несчастыо, иебольпіая часть жителей 
Харьковсісаго полка и прнняла участіе въ этомъ возмущеиіп. 
но грайіотаэта все таки могла быть пожалована и Харьков-
сколу полку, пбо дава ова была 19 февраля 1668 г., ыея ду 
т ыъ ісакъ волнеиія въ полку начались уже посл того чпсла: 
4 ыарта вспыхнулъ ыятежъ въ Зміев , Царево-Борпсов и др.; 
11 иарта пепріятелн подсппилп къ Харысову; 6 ыарта было 
послано ииеыіо кн. Ромодаиовскаго о в рностп харысовскихъ 

1) II. Голонинсиій. Ол. коз. по.г., стр. 86. И. И. Срезневскііі. Ист. об., Втрі 9, 
Топогр. оп. Хар. иам., 29; В. В. Гуровъ. Сборнпкъ, стр. 100. Квитка. 0 сл. пол. 
Совремеііиикъ 1840 г.; т. XVII, стр. 75. 

2) Д. II. Ііагал й. Очерки, стр. 448 



черісасі. государю *)і Bee это, случившееся посл пожалованія 
грамоты, не могло препятствовать тому, чтобы она могла быть 
выдана и Харьковскому полгсу въ числ др}'гихъ, о чемъ со-
гласно говорятъ вышеприведегіиые писатели. 

Вс слободскіе полки, не полз'чая отъ Мосгсовскаго прави-
тельства равно никакого содержанія, до 1665 г. за то п не 
несли никакихъ палоговъ, но въ этомъ году Б лгородсгсій раз-
рядъ, въ в д ніи котораго состояли въ это время слободскіе 
полки, облолшлъ оброчныдіи деньгамп таможнп, шиекп, мосты 
и др. Въ Харьковскомъ полку, впрочеыъ. подобпыып пошли-
намп былъ обложепъ только одинъ городъ Харысовъ. Эти 
налоги слобожане встр тили очепь недружелюбно и вноспли 
ихъ крайне туго, что видно зъ того, что нзъ чпсла 10,458 
руб. 50 к... подлежавшпхъ уплаіт за время съ 1665 г. по 
1669 г., были з^плачены только 3,120 руб.; за харысовскіімъ 
полкомъ члслилось 2,226 руб. 50 копг Слобожане Сумскаго, 
Ахтырскаго п Харышвскаго полковъ, видя къ себ милостивое 
располонхепіе московскаго царя, обратплись къ неыу съ прось-
бою отм нить эти пошлины. Въ отв тъ на это прошеніе, Харь-
ковсісоы}' полгп', на имя полковшіка Григорія Донца, была 
пожаловаиа царская грамота отъ 5 ыая 7177 (1669) года, ко-
торою давались разныя льготы за „прежнія п нын шнія служ-
бы и за разоренія", поиесеиныя полкомъ во вреыя смутъ Брю-
ховецкаго, и за „осадное сид ніе" этою грамотою козакп; 
освобождалнсь отъ платежа наллговъ на впниые и пивные 
котлы и шинки, a таііъ-JKe прощались иыъ недоимки за прош-
лые годы въ количеств 2.226 руб. 50 коп. п т , которыя былп 
уже взяты—849 руб.—возвращалпсь обратно 2 ) . Поа:алованіе 
этой мнлостпвой грамоты, посл происшедшихъ въ полку 
безпорядковъ, служнтъ также доказательствомъ, чго царь не 
гн вался на Харъковскій полкъ, ббльшимъ своимъ сос,та.воъіъ 
оставшійся еы}' в рпымъ. 

Этою граыотою, стало быть, возвращалпсь полісу т льготы, 
которымп оиъ пользовался до 1665 года. Особенно пришлось 
ио сердцу харысовцаыъ свободное винокуреніе и продажа 

*) К. 11. Щелковъ. Харьковь, стр. 9. 
2) Граиота 1669 г. Пол. соб. зак., I, Л: 449. 
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вина. Такъ какъ прпвиллегія свободнаго винокуренія на ве-
ликорусское населеніе не простиралась, то харьковцы полу-
чали отъ этого болыпія выгоды. Вм ст съ т мъ Алекс й 
Мнхайловпчъ повел лъ слободскпмъ [іолкамъ быть въ в д -
ній Московскаго Ііосольскаго прпказа, ч мъ царь показывалъ 
свое благоволеніе н милость f). 

Буптъ Стенысп Разина также не проіпелъ вполн благопо-
лучно для полка — въ Чугуев , Царевоборпсов , Балакле и 
Мереф происходило волненіе, но скоро оео было подавлено; 
въ Острогогкскоыъ-же полісу даже саыъ иолковниісъ Дзпнковскій 
увлеься воззваніями в планаіін Стеньки, за что п былг. казненъ 2 ) . 

1 ) 11. Головинскій. Сл. КОЗ. ІІОЛ., тл. II. 
2 ) Ibidem. 
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Избраніе Харьконскиыъ гтолк()иниісо.мъ Грвгорія Ерофеевича Донца.—Проведеніе 
оборопителышго вала отъ г. Цареио-борисоиа до г. Коломака п продолженіе 
перекопскаго вала.—Обязаніюсти пограпичныхъ козаковъ.—Постройка Изюмской 
кр пости.—„В д иіе" 1726 г.—Дарская грамота 1682 г.—Льготы изюмцамъ.— 
Дарскіл грамоты 1682 и 1684 гг.—Выд леніе особаго Изюмскаго слободскаго 
казачьлго полка.—Первый ИЗЕШСКІИ полковникъ; царская ему грамота 1685 г.— 
Отд лепіе л стечекъ п городовъ отъ Харьковскаго полка къ ИзюмскОіМу. - По-
стройка Курлжскаго Преображепскаго іМонастыря.—Роль монастырей in, колонп-

заціи крал.—Образец-ь подковничьлго универсала. 

Посл с&Лрти в рнаго Московскоыу правительству полков-
нпка едора Регііш, на рад въ Харысов полковникомъ Харь-
ковскаго полка былъ выбранъ Григорій Ерофеевичъ Донецъ-
Захараіевскій ^—„въ воинств , въ побожности ыужъ зело из-
бранній" 1), происходившій изъ шляхетскаго рода, выіпедшаго 
изъ-за Дн пра; ыежду слобожанамп оы'ь прославолся своиыи 
подвигами, давшими ему прозваніе Донца, такъ ісакъ на этой 
р іс билъ онъ часто татаръ. Григорін Ерофеевичъ былъ из-
в стенъ не толысо какъ опытный и храбрый воинъ. но так-
же какъ д ятельный адмпнистраторъ и строитель дшогихъ 
укр плеиій. Онъ провелъ валъ, тянувшійся отъ г. Царевобори-
сова no pp. Дону и Мж до г. Коломака. Началась эта по-
стройка немного ран е 1680 г; и вызвана была частыми на-
паденіями татаръ. Весь этотъ валъ на протяженіи около 200 
версть былъ построенъ безъ всякой посторонней помопі,п Гр.Ер. 
Донцомъ и козакамп Харьковскаго полка; даже рз-ссішхъ слзг-
жплыхъ людей ие было на этойработ 2 ) . Кром этого вала Грн-
горіп Ерофеевичъ продолжилъещебывшійуже переісопскін валъ. 
но къ 7-ми верстамъ овъ прибавплъ еще ц лыхъ 100 верстъ 3 ) . 

і) РІзъ эпитафіона, писан. въ 1786 г. Пр. Фпларетъ. Отд. I, стр. 57, првм. 35. 
2 ) Д. И. Баіал й. Очерки, стр. 487. 
^) К. II. ІЦелвовъ. Харьковь, стр. 11. 
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Козакп городовъ, лежащихъ по вновь построеннои черт , дол-
жны были спеціально заннматься сторожевой и станичнои 
службой, сл дить за движеніями татаръ. Постройкой этой черты 
и заселеніемъ Изюма, гсакъ увидимъ ниже, Григорій Ерофеевичъ 
н сколько обезопасилъ отъ татарскнхъ нападеній свой Харь-
ковскій полкъ, которыи отчасти пересталъ, такиыъ образомъ, 
быть з'же пограничнымъ; нштели его теперь могли бол е спо-
койно предаваться своииъ занятіяыъ, почему въ Харьков сто-
рожевая служба сд лалась бол е легкой, и число станични-
ковъ п сторожей въ городахъ поэтоыу уыеньшилось. Глав-
ною-же заслугою Донца, какъ строителя, была постройка укр п-
леннаго г. Изюыа. въ м стности бол е всего подверженной 
нападеніяыъ татаръ. Городъ этотъ впосл дствіи сталъ цен-
тромъ возниішіаго 5-го слободскаго козачьяго полка. Вновь 
построенный городъ былъ очень хорошо укр плен7>,—онъ со-
стоялъ изъ болыпаго в ыалаго города, лежалъ на»возвышен-
ности, на самомъ берегу р. Донца въ томъ ы ст . гд въ него 
впадаетъ р. Изюыецъ съ л вой стороны. 

Въ „в д ніи", прпсланноыъ 31 іюня 1726 г. изъ полковой 
Изюмской канцеляріи объ Изюмскомъ слободскомъ полк гово-
рится; „г.Изюыъ н прочіе того лолку м стечіш л села набраны 
пзъ-за Дн пра и г. Корсз^ня п изъ прочихъ разоренныхъ та-
мошнихъ задн провскихъ м стъ, и нзъ Малой Россіи, и изъ 
Слободскихъ полковъ Суыекаго, Ахтырскаго и Харьковскаго 
ііалороссійскіиіи служплыми черкасами, въ прошлыхъ давнихъ 
годахъ. А населенъ оный Изюыскій полісъ и устроенъ кр -
постями за старою б лгородскою чертою, отъ Крыыскои и 
Нагайской стороны, въ дикихъ степяхт. надъ pp. С версісимъ 
Донцомъ и Осколомъ на татарскихъ бродахъ и перелазахъ въ 
проіпломъ сто восемьдесятъ девятомъ году" [,). У знгая пзъ 
Харьгсова на постройку изюысіши кр посхп, полковникъ До-
нецъ взялъ съ собою для работы 500 харьковскихъ козаковъ; 
1000 шли за нимъ, кроы того велъ еіде съ собою козаковъ 
и сынъ его Константинъ 2 ) . Построеиъ ородъ, значитъ, былъ 
въ 1681 г., въ сл дующеыъ же 1682 г. Грпгорій Ерофеевичъ 

') В. В. Гуровъ. Сборникъ, стр. 594—595. 
2) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 534. 
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Донецъ получилъ отъ Московскаго царя гізамоту, которая раз-
р шила ему, согласно его „челобитыо", жить въ новопостроен-
номъ г. Изюм , заселить какъ его, такъ и сыежныя съ ниыъ 
м ста—Сп вагсовісу и Пришибъ, призывая съ тою ц лью ко-
заковъ своего и другихъ слободскпхъ полковъ „неслужилыхъ 
черкасъ" *)> Грамота опред лялальготы новымъ переселенцамъ 
на 10 и на 15 л тъ, смотря по ихъ достаткамъ; они могли 
вести безпошлиннзіо торговлю во вс хъ городахъ, держать 
шпнки, податей и оброковъ никакихъ не платить и „дальней 
полковой службы не нести" п т. д. Григорін Ерофеевичъ, хотя 
и жилъ теиерь въ г. Изюм , но по прежиеи}' оставался въ зва-
ніи Хары овскаго полковпика; вт. Харьков -же жилъ сьтпъ его 
Константипъ и сталъ называться Харысовскимъ полісовникоыъ2). 

19 февраля 1684 г., въ царствованіи царей Іоанна и Петра 
Алекс евичей, полковникъ Донецъ получилъ вторую грамоту, 
въ которой подтверждались льготы, данныя грамотою 1682 г., 
и, межд}' прочимъ, говорилось, что „пашенныя земли пахать и 
всякими угодьями влад ть по отводу генерала пашего и вое-
воды Гр. Ив. Косогова, а про межъ собою по разд лу по ихъ 
черкасскимъ обыкностямъ" и, что составляетъ особепность, не 
быв/лую въ другихъ полкахъ, „а воеводамъ и приказнымъ 
людямъ въ т хъ город хъ въ т льготные годы у нихъ не 
быть, а в дать ихъ теб и полку твоего уряднпкаыъ; u въ 
т -же льготные годы въ т хъ город хъ торговать нмъ черкасы 
всякими товары безпоіплпно"... и г. д. 3 ) . 

Такихгь образомъ ГригоріГі Ерофеевпчъ д лалгя полпг.игь 
хозяиномъ во вновь заселенеой аі стностп, не будучи ст с-
ненъ нн воеводами, ни другпмп русскими чиновипками. 
Подобнаго дов рія онъ. конечио, вполн заслуживалъ, пбо все 
это было созданіе его рукъ; правительство было ему благо-
дарно къ тому-же за устройство новой оборонительной линіп 
по Донцу. 

Особый Слободскій Изюмскій полкъ выд лился въ 1685 г.*). 
' ) Грамота 1682 г. Топогр. опис. Хар. нам., стр. 16—17. 
2 ) Багал й. Матеріалы, т. I, стр. 180. 
3 ) Грамота 1684 г. Топог. опис. Хар. нам., стр. 16 —17. 
*) Д. И. Багал й. Очерки, 535. Грамота 1685 г. Фпларетъ. Ист. стат. опис. 

Хар. епархіи, V, стр. 8. 
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Авторъ псторін Изюмскаго по.іка—Г. Гербе.іь, стремится 
доказать, что полкъ этотъ вознпкъ не позже, какъ было на са-
момъ д л , а, наоборотъ, ран е другихъ Слободскихъ полгсовъ, 
и, зпачитъ, ран е своего родителя—Харысовскаго полка. На 
странпц третьей1) сіюего сочнненія онъ говоритъ: „во всякомъ 
случа , по временп ппселенія Изюмскій полкъ, за исключеніемъ 
Рыбпнскаго (иыи нес\ществугощаго), безспорно есть самый 
старый полкъ пзъ вс хъ слободскихъ полковъ. что свид тель-
ствуютъ Коннпскій, Маркевичъ и др." 

Въ доказагельство своего „безспорно" ОБЪ приводптъ сл -
дующіе источникп: „Исторія Русовъ" (неправпльно прпппсы-
ваеыую ыогплевском\' еппскопу. этотъ памфлетъ, „такъ долго 
вводившій въ заблужденіе ашогпхъ псторпковъ"), и „Исторію 
Малороссіи" Маркевича; этотъ посл дній источникъ не сооб-
щаетъ наыъ нпчего новаго, пбо буквально. слово въ слово, 
перепечатываетъ, безъ указанія откуда взято, 104 странпцу 
пзъ „Исторіи PJTCOB'B"

 2 ). чего авторъ исторіи Изіомскііго пол-
ка, в роятпо не заи тилъ. Остается пожал ть, что авторъ яе-
указалъ, кагсіе это именно „и др." источнпки, кром назван-
ныхъ имь двухъ, онъ им лъ въ виду. 

Первымъ полковниковъ Изюмскаго полка былъ Константинъ 
Григорьевичъ Донецъ - Захаржевскій, д ятельно помогавшій 
отцу г.воему строить кр пость Изюмъ п заселять область но-
ваго ііолка. При назначеніи своемъ полковникомъ Конст. Гр. 
Донецъ получил'і. царскую грамоту (отъ 31 ген. 1685 г.), въ 
которон говорптся, что онъ, „харыювскій наказной полков-
никъ, за многія службы его отца" назначается полісовникомъ 
вновь образованнаго Изюыскаго полка. но назначается не 
вполн саыостоятельно, а „съ отцомъ его, Гріігоріемъ, вы ст ". 
Царь внушалъ новому полісовнику служить в рно, „такъ-же, 
какъ и отецъ его, Григорій, котораго слушаться пригсазыва-
лось во всеыъ" 3 ) . Полковникъ Конст. Донецъ былъ раненъ въ 
сраженіи и умеръ въ 1692 г. По этой грамот 1685 года отъ 
Харьковсісаго полка къ Изюмскому были отд лены сл дуюіціе 

' ) Н. Гербель. Изюм. С.іоб. коз. іюлкь. С.-Пб. 52 г., стр. 3. 
2 ) Г. ІСонисскій. Лст. Руссовъ или Малон Россіи. Моск. 46 г., стр. 104. 
3J Гралота 1G85 г. Пр. Филаретъ. Отд. Y, стр. 18. 



63^ 

м стечки и городки: Изюмъ, Острогожскъ, Двур чное, Но-
вый Перекопъ, Балаклея, Андреевы лозы. Бппікинъ, Лиыанъ, 
Савинцы, Царевоборисовъ, Сеньковъ. Купецкій и Каменка ^ 
и, кром того, в роятно, были отд лены поздн е еще ол д.: 
Печен ги, Махначъ. Зміеві,, Сп вагшвка, Купенка п Торъ 2) 
(нын Славянсісъ). 

Д ятельность Григорія Ерофеевпча не ограничивалась 
постройкою однихъ укр пленій,—онъ заботился такъ-яіе объ 
увеличеніи числа храмовъ Божіихъ: такъ былъ основанъ пмъ, 
съ поыощыо н которыхъ старшннъ тюлгса, въ 1663 г., въ 
8-ми верстахъ отъ Харысова, Куряя^скій Преобраягенскій ыо-
настырь, суідествующій и понып . Для устройства ыонастыря 
былп вызваны пзъ Святогорсісои обители архиыандритъ Іопль 
съ братіей,—онъ н былъ первыыъ пастоятелемъ вновь соз-
даннаго монастыря. 

Свое названіе Куряжскій монастырь получплъ по фамиліп 
н коего Алекс я Куряячсгсаго, пас гса котораго сгояла на 
томъ м ст ; оно было у него куплено В .іашеыъ Тенетев-
скимъ за 150 грошей. Этотъ посл двій продалъ его полков-
нику Донцу подъ монастьтръ за 200 злотыхъ и въ прпдачу 
получилъ еще мельницу на р. Харьков 3 ) . Первое вреыя 
монастырь существовалъ на пожертвованія, которыя д лалъ 
Григорій Ерофеевичъ п его преемнигси. Монастырю былн 
отведентл землп п угодъя. М сто для постройкп было выбрано 
очень удачно по своеыу жпвописному положенію. Бъ д л 
заселенія края и развитія его культуры монастыри нграли 
видиую роль: влад я больишми землямп и угодьяып. мона-
стыри не пм лп возможности обрабатывать все это рукамп 
одной братіи, поэтому онн старались зазывать крестьянъ, 
селя ихъ на своей земл . Хозяйство, веденное въ болыпихъ 

!) Пр. Филаретъ. Отд. Т, стр. 18. 
2 ) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 535. Г. Квитка. 0 слоб. пол. Совр. 40 г., 

т. XVII, стр. 66; Грамота 1685 г. Пр. Фп.іаретъ. Отд. V, 18. 
ІІрим чаніе. На м ст г. Тора, какъ думаютг, нъ древности было моселепіе 

торковъ, стешгого иарода, обитавшаго въ этихъ м стахъ. Вт> росмисаніи сторо-
ясей 1571 года упомвнаетсл одпа сторожа, столвшал на р. С. Доиц противъ р. 
Торцы, гд былъ построеігь посл городъ. 

3 ) Пр. Филарегь. Отд. I, стр. 55. 
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разм рахъ, слулшло образцомъ для населенія, т мъ бол е. 
что мояастырь не огранпчивался ведеіііеыъ только хл боиа-
шества. скотоводства и пчеловодства—монахн выд лывали 
себ саып все то, въ чеыъ нуждалпсь въ своеи домашней 
жизни. Татарсісія нападенія, отъ которыхъ ыоиастыри также 
не были избавлены, заставляли укр плять пхъ, им ть своп 
пушки и держать ратныхъ людей. 

Для прпы ра того языка, которьшъ иисали жители сло-
бодской Украйны, а такъ-зке кагсъ образецъ полковничьяго 
уннверсала, пом щаемъ зд сь докуыентъ 1678 г., которыыъ 
люботпнская мельница назиачалась Куряжсісому ыонастырю. 
Къ тоыу-же этотъ докумептъ рпсуетъ одииъ эпизодъ изъ 
жизни полка. 

„Великодержавнаго Благочестиваго Царя п Вел. Кн. Алекс я 
Мих., всея Великія и Малыя и Б лыя Россіи саыодержца, 
я, полковнпкъ Григорій Ероф евичъ Донецъ, в стпо чпгио 
вс мъ, о семъ комуколвекъ будетъ в дать въ полісу нашемъ 
Харьковскоыъ, же застаючи я на полковнитств Харысов-
скомъ по указу Царя Вел. Алекс я Мпх., всея Россіи сам.у 

яко дано ын в дать о вселъ въ полку Харысовскоыъ, св -
далъ: которое то д ло прплучилось неподобное еще за пол-
ковника едора Р іпсп в-ь полку натемъ Харьковскомъ 
убійственны же Левко Жигалка да Омельянъ мельиики. жи-
тели Гавриловскіе, позабивали изъ Б лгорода служивгахъ д -
тей боярскпхъ, идучпхъ изъ службы изъ-подъ Валокъ кото-
раго-то забойцу одного пойыавпіи, Левісу Жигалку мельника, 
ііолковникъ едоръ Р пка казалъ разстр лять въ г. Харысов ; 
а Оыельянъ лельникъ уб жалъ, гд онъ зналъ. Которыхъ то 
групта отъ того часу въ запустеніи зоставали. Когда-же, по 
Указу Его Цар. Вел., Алекс я Мих., всея Россіи саыод.^ 
лп , Грпгорію Ероф евичу, дано полковнпчество Харысов-
ска о полку, я узнавши изв стпо оть лгодей о т хъ грун-
тахъ и займ на млын ио р чц Люботпіщ . прпнялемся 
къ тоиу, яко принал жно стартпмъ в дать о всемъ, въ чеыъ 
нам реніе мое псполпяючи, Вселгнлостивому Спасу и Св. 
Великоагученику Георгію зав вши я монастырь па своеы'і> 
грунт , иже подъ Куряжемъ, подли тляху зостаетъ, прида-
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ленъ и оный грунтъ Омельяновъ мельниковъ забойцовъ до 
ыонастыря своего харьковскаго Преображенскаго за вс ми 
принадлежитостями, съ землею л зъ с нними покосами, кото-
рые внизъ р чки Люботинки до Удъ зостаютъ, тыыъ бокомъ 
р чки горою и симъ бокомъ впизъ Удами на долинц , по 
два дуба на гор пахатиаго поля, который то грунтъ знаючи 
сполна кумъ мой Логвинъ, сотникъ Люботинскій, да Григо-
рій Капустянскіи, житель тожъ Люботинскій, и Степанъ 
Ушкало, писарь тожъ Люботинскій, которые-то заводцами 
(свид телями) были съ товариствомъ многиыъ козацкимъ 
села Люботинскаго, а за мною Полковпикомъ Харьковскимъ, 
Григоріемъ Донцомъ, изъ г. Харькова судья Тимофей Клочко, 
да Алекс й Рудій, братчикъ Рождества Христова, да Лонг-
винъ Крамарь, жители Харьковскіе. совокупно со ыною 
бывши подъ р. Люботинкою оные вс мн показывали грунта 
п займу на млинъ Омельяна мельника забойцы которіе-то 
грунта отъ заводцевъ вышеписанныхъ я узнавши истотне, 
прпнялемся оныхъ и давгаи достатокъ своего скарбу, вручи-
лемъ Лонгвину едоровичу, жителю Харысовскому, вкладчику 
со ЫЕГОЮ монастыря Харьковскаго, жебы греблю засыпавъ и 
млинъ збудувалъ на оной гребл , на р. Люботинц внизъ 
на грунт Омельяновомъ мельника, жителя гавриловскаго. 
Который взявши скарбъ отъ меня Лонгвпнъ едоровпчъ и 
познавъ м рошника Лаврина Кубру на оное д ло вс мъ 
моиыъ достаткомъ построилъ мельницу и греблю на р. Лю-
ботин и то построивши все совершенно належитое въ 
млин и потоыъ вручнлисьмо Герману, архиыандриту мо-
настиря нашего Харьковскаго, съ братіею его. Кабы въ т 
вс грунта никто не важилъ втругатнся отъ жадныхъ прія-
телей моихъ ближнихъ и дальнихъ, жаднымъ способомъ 
кривды и перешкоды чинпть сурово симъ письмомъ нашимъ 
вручаемъ и приказуеыъ и для кр пости во всемъ на оный 
грунтъ сей поступной листъ за подппсомъ руки п печати 
нашей прит сненней далисмо въ монастырь нашъ черне-
цамъ, иже надъ Куряжею живутъ. Писанъ въ Харьков при 
заводцахъ выіпеписанныхъ, року отъ Розкд. Христ. 1678 авг. 

5 
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17 дня" г). Ha ЕОДЛИННОЫЪ no польски: „Григорій Ерофее-
вичъ Донецъ и полковникъ Харьковскій рукою властною", 

За вс д ла свои и преданность Москв Григорій Еро-
феевичъ пользовался большиыъ уваженіемъ и дов ріемъ ца-
рей; вт. царствованіе Іоанна и Петра Алекс евичей онъ былъ 
пожалованъ званіемъ стольника а ), почему въ универсалахъ 
и другихъ бумагахъ именовался: „стольникъ и полковникъ". 

!) Пр. Филаретъ. Отд. I, стр. 72. 
2) Г. Квитка. Зап. о слоб. пол., стр. 23. 
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'Гатарскія нападепііі, характеръ ихъ.—Вынослииость татарскихъ лошадей.—Время 
паб говъ.—Переправа чрезъ р ки.—Числепность лошадей.— Оредстпа заметыва-
иіа сл довъ и скрытія истиниаго числа нападающихъ.—Отспжпваніе жителей въ 
въ укр пленішхъ мвстахъ.—Числеипость татаръ при наб гахъ на Украйну.— 
Бнезапиость нападеній.—Одипочныя нападенія.—Убыткп, ириносшіые татараміі 
краю.—Пл нные.—Судьба ихъ.—Обращепіе съ ними.—Освобождевіе пл шіыхъ, 
выкуиъ, отбиваніе.—Плачъ невольниковъ.—Ыевольвичьи рынкп.—„ііолошінночный 
сботаъи.—Распространепіе тревоги, маякн.—Погоия за грабптеляии. —Клады.— 
Услуга, оказапная Гр. Ер. Донцомъ Харьковскому полкуі—Перечисленіе татар-

скихъ паб ювъ на Харьковскій полкъ.—Битвы Харьковцевъ &ь ними.—Убыткп. 

Co вреыени поселенія черкасъ въ новыхъ ы стахъ, какъ 
ыы уже о тоыъ говорили, онп безпрестанно подвергались 
нападеніяыъ татаръ; а когда этихъ нападеній пе было, то 
надъ ними тягот лъ постоянный страхъ предъ ниыи, не-
позволявшій имъ заниматься ыирными трудаып; страхъ застав-
лявшій пхъ всю силу и энергію тратить на кр пленія.своихъ 
городовъ п несеніе трудной сторожевой службы. Ко времепп 
уцравленія полкоыъ Григорія Ерофеевича относптся д лый 
рядъ такпхъ нападеній, ыежду которыып н которыя были 
очень опустошптельны. 

Степные хищники-татары были очень нскуспы въ д л 
внезапныхъ наб говъ, въ ведепіп партлзанскоГі войны; бу-
дучи мастерами такого рода, опи, вм ст съ т мъ, былп 
трусливы въ открытоыъ пол . Еюгда слобоягане бывалп во 
время изв щены о появленіи непріятеля п згсп вали выйтп 
ему навстр чу, то этотъ врагъ уаіе д лался пе страшенъ; 
его часто били, еслп толыш онъ не уклонялся отъ боя, a 
татараыъ д лать это было легко на своихъ быстрыхъ п не-
утомпмых-ь коняхъ. Еслп они вид лп, что появлепіе iix'b 
въ м стиостп открыто п жптелп готовы дать пмъ отпоръ, 
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они улетали въ степь, разс ивались по ней въ разныя сто-
роны и д лались поэтому неуловимы; догнать-:ке татарина 
въ степи было трудно—кони жхъ были быстр е малороссій-
скихъ и очень выносливы: проскакать для татарской лошади 
75 верстъ не представляло особенной трудности. Къ тому-же, 
татаранъ, отправляясь въ походъ, бралъ съ собою дв , даже 
три лотади, которыхъ велъ въ заводу какъ для того, чтобы 
навыочявать на ннхъ награбленную добычу, такъ и для того, 
чтобы им ть подъ рукою св жую, неистоыленную тяжестью 
всадника лошадь, когда пришлось-бы уходить отъ пре-
сл дованія; на всемъ скаку перескакивалъ татаринъ на дру-
гую съ изыученной, которая, будучи къ тоыу пріучена, посл 
этого сама переб гала на правую сторону, чтобы. когда 
прійдегь ея очередь, хозяину было-бы удобн е снова иа нее 
перескочить. Ковали лошадей своихъ татары на бычачій рогъг 

прикр пляя его къ копыту кожею, что конечно, было не 
прочно. Татары изб гали д лать свои нападенія во время 
безсн жныхъ зимъ и гололедицы, когда ихъ лошади сколь-
зили; хотя рядомъ съ этимъ излюбленнымъ временемъ года 
для наб говъ была зиыа,—тогда заыерзали р ки, болота, и 
нпчто уже не могло удерживать татаръ. Выступая въ по-
ходъ, по болыпей части въ начал января, они разсчиты-
вали время такъ. чтобы къ началу весенняго разлива посп ть 
домой. Но и въ л тнее вреыя р ки, даже такія широкія, 
какъ Дн пръ, не служили такою уже для татарина прегра-
дою, надъ которою бы онъ особенно задумался. Путешествуя 
всегда налегк , безъ обоза, они легко переправлялись чрезъ 
р ки, устраивая для этой ц ли родъ неболыпаго плота изъ 
палокъ и р чного камыша, который находили везд по бе-
регамъ р къ. На устроенный, такимъ образомъ, плотъ они 
клалн свое платье, с дла и оружіе, привязывали его къ 
хвосту лошади и рядомъ съ нею переплывали чрезъ р ку, 
гребя только одною рукою, а другою направляя лошадь. Если 
р ки и могли служить препятствіемъ для татаръ, то при 
обратномъ ихъ гаествіи, когда награбленную добычу и пл н-
ныхъ нельзя было переправлять на такихъ утлыхъ плотахъ. 
Всл дствіе обыкновенія брать по н сколько лошадей на каж-
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даго всадника, численность орды всегда почти казалась вдвое, 
втрое ыногочислени е, ч мъ была на самомъ д л —„не такъ 
часты бываютъ деревья въ л су, какъ конница татарская, 
выступившая въ поле. Ее можно уподобить н котороыу 
облаку, на горизонт плывущему и, по ы р приближенія 
своего, распространягощемуся". При нападеніяхъ л томъ, 
когда высокая трава въ степи легко могла-бы обнаружить 
козакаыъ численность орды, татары, желая скрыть это, приб -
галп къ сл дуюіцей хитрости, возыожной только при об-
ширности т хъ степей, которыя служили ареною ихъ раз-
бойничьей д ятельности: не доходя 20—30 мпль до границы, 
орда д лилась на четыре равныя части, и эти отд лившіеся 
отряды отходпли въ четыре противоположныя стороны—впе-
редъ, назадъ, вправо и вл во—мили на полторы отъ ы ста 
отд леыія, гд , разд лясь опять на три равныя частп, снова 
разъ зжались въ три стороны — впередъ, вііраво и вл во; 
каждая часть, отойдя на н которое разетояніе, д лилась въ 
свою очередь опять на трп отряда. Такимъ образомъ, если 
первоначально партія состояла изъ 400 челов къ, то при 
посл днемъ д леніи являлась уже челов къ въ 11. Примя-
тая трава отъ такого, сравнптельно небольшого, числа лоша-
диныхъ ногъ чрезъ н которое вреыя поднималась снова, и 
всякій сл дъ прохода въ этоыъ м ст татаръ исчезалъ. Дру-
гая выгода такого ыаневра состояла въ томъ. что сторожа, 
высланные въ степь для наблюдепія, натіснувашсь яа не-
МБогочисленную партію пеііріяхеля, о ней только и давалп 
знать, что и вводило слобожанъ и воеводъ часто въ заблуж-
деніе. А татары, между т мъ, прод лавъ этотъ ыаневръ на 
крупной рыси не бол е какъ въ /г часа, сходились въ 
условленномъ зарае е м ст и д лали нападенія въ гораздо 
болыпемъ числ , ч мъ ихъ предполагали встр тить г). Еслн-
тае Крымцамъ приходилось пногда вступать въ сражеиіе въ 
открытоыъ пол , то тогда они приб гали ко всевозыожнымъ 
хитростямъ, чтобы поставить непріятеля въ худшія условія; 
они старались нападать такъ. чтобы в теръ и солнде были 

') Вантышъ-Камеискій. Ист. Мал. Рос, гл, XIX, часть 1, наішсашіаіі no 
Коплану. 
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въ глаза врагу. Грудыо, тагсъ сказать, они не бились,—а, 
иодскакавъ къ непріятелю, пускалп въ него тучи стр лъ 
чрезъ л вое плечо, стр ляя іпагов'ь съ 60—100; сд лавъ это, 
онп уб галп опять, разс ивались по степи; соедипясь снова, 
кружилпсь около непріятеля; стр ляли же татары изъ лука 
очень ы тко. Стр лы свои они носили въ колчанахъ, гд 
пом щалось ихъ около 20, за спиною. Татары не любплп 
нападать и на укр иленные пункты. такъ что жители легко 
моглп отсиживаться отъ нихъ; но такое отсиживавіе конечно, 
дорого стоило имъ. При нзв стіп о появлепіп татаръ. жи-
телп селъ и хуторовъ должны были, забпрая съ собою свое 
иыуіцество и скотъ, сп шпть подъ защвту городскихъ укр пле-
ніп; если-же это случалось во вреыя жатвы, то иъіъ прпходп-
лось бросать вс полевыя работы; когда-же тревожное время 
продолжалось долго. то хл бъ такъ и оставался неубран-
иымъ, высыпался, а т , которые положилп не мало труда, 
чтобы его пос ять, оставались на зпму безъ своего хл ба, пыъ 
прпходплось его покупать. (Выше ыы уже приводили въ прп-
м ръ этоыу челобиты Савпнскихъжптелей и ппсьмо протоіерея 
г. Балаклеи). Татары-же, между т мъ какъ черкасы отсижп-
вались въ городахъ, хозяйничали по окрестностяыъ и немп-
лосердно жгли деревни и хутора. Татарамъ часто удавалось 
незам тно пробираться въ край, обречепный имн огпю и 
мечу; когда нмъ случалось захватить въ степи сторожей ^), 
то неісому уже было давать знать объ ихъ появленіи. Подо-
бравшись ісь валу, они прокапывали его н прорубливалп 
топорамп сд ланныя на немъ зас ки. 

Численность сплъ прп нападеніи бывала различна; иногда 
саыъ ханъ крымсісій предпринпмалъ походъ, тогда съ нимъ 
іила ыпогочпсленная оріа; таковы былп, напр., пападенія 
1680 іі 1693 гг. 2 ) ; но чаще паб ги предпрпнпмалпсь сравнп-

1 ) Сторожамъ, разъ зжавшшгь по степн длл наблюденіл за двпженілми татаръ 
п хіл предупреждепіа печалппаго ихъ пападепія на черкасскіи слободы, полага-
лась особал плата. Въ росппсаніп сборовт. съ полБа за 1726 годъ па жалопапье 
сторожа.мт, иыведено въ расходъ 128 руб.—сумма очень иеболыпаи, еслп взлть 
во внп.маіііе пемалое число постовъ, а также трудпость и отв тственпость еамой 
службы. Моск. отд. арх. Гл. Шт., оп. 25, св. 321. 

2 ) Д. И. Багал й. Очеркп, стр. 462; Пр. Филаретъ. Отд. Y, стр. 26. 
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тельно неболыішми шайка&іп, численность которыхъ дохо-
дила до н сколькихъ тысячъ и даже н сколышхъ сотенъ 
челов къ. Пробравшись къ селамъ, на которыя нам рева-
лись напасть, татары разд лялясь на дв половины,—одна 
оставалась на ы ст , становилась кошемъ и служила какъ-бы 
резервомъ другой половины, которая грабила окрестности. 
Весь залогъ своихъ усп ховъ татары полагали во внезап-
ностп своихъ нападеніи; чтобы дать ионятіе о такой вне-
запности, приведеыъ въ пріш ръ нападеніе татаръ на г. 
Изюыъ, который, какъ полковой, долженъ былъ, казалось-бы, 
хорошо охраняться и, т мъ не ыен е, въ 1690 г. татары 
среди б ла дня ворвались въ городъ для грабежа, когда жи-
тели выходнли изъ церкви ^ . 

Кром нападенія ц лою ордою, подъ предводительствомъ 
хана, кром нападеній небольшиыи партіяыи, татары посто-
янно рыскали по Украив п небольшимъ числомъ, въ ы с-
колько десятковъ, въ н сколько челов къ, a то, просто даже 
въ одииочку охотились на жвтелей, какъ на какихъ либо зв -
рей. подстерегая ихъ по дорогамъ. Время для своихъ пападе-
ній они выбирали, когда полчане уходили куда либо въ по-
ходъ, а что д лалось у слобожанъ, татарамъ хорошо было 
изв стно. Дерзость этихъ охотниковъ на людей иногда дохо-
дила до того, что они днемъ, незам тно подкравпшсь къ се-
ленію или городу, хватали неосторожно вышедшихъ оттуда 
жителеи. Вотъ очень характерпый прпм ръ этого: „козакъ 
Игнатъ С ренко увид лъ на дрзтой сторон р ки татарина, 
который увозилъ его жену, р шился пустпть всл дъ за нпмъ 
пулю изъ своеи „ручницы". Но къ большому счастыо л;ена 
жпвая свалилась на землю. Застр ленъ былъ наповалт. только 
похититель, а борзый конь достался въ добычу" 2). 

Ц ль вс хъ этихъ татарскпхъ нападееій были грабежъ и 
пл нвые (яссиръ). Крымъ былъ чисто разбойнпчье гп здо, 
откуда время отъ времени вылетало дикіе хищники для своей 
обычной работы. Татары выжигали ц лыя села; жителей уби-
валп и уводили въ пл нъ, сколько былп въ состояніи захва-

Ч Д. II. Вагал й. Очерки, стр. 462; Пр. Фи.іаретъ. Отд. V, стр. 2G. 
2 ) В. Кара;шнъ. Взгллдъ на Укр. стар., Молодикъ 1844 г., стр. 36. 
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тить; угоняли съ собою также „конскія и животянскія стада"; 
посл этихъ варваровъ оставались только трупы да сожженныя 
деревни. 0 вред , приноеиыомъ татарами, можно сз'дить изъ 
сл дующихъ цыфръ: въ наб г 1680 г. въ Харысовскомъ полку 
(кром того, что въ Золочев ) „всего было захвачено въ пл нъ 
215 чел., уведеыо 11,299 штукъ скота, сожжено 11 дворовъ 
и 8 хуторовъ и, наконедъ, пограблено и сожжено ыного хл ба 
въ зерн и копнахъ" ^. 

Пл нниковъ, уводпыыхъ татарами, ждала горькая судьба. 
Молодыя д вушіш и женщпны, которыхъ татары особенно 
охотно забирали, поступали къ ниыъ въ наложницы, или пзъ 
Крыыа разсылаліісь по разныыъ невольничьимъ рыыкамъ; муж-
чины-л:е и некрасивыя женщины должны были нести ручныя 
тяжелыя работы; вся прислуга въ Крыыу была изъ невольнн-
ковъ, съ ниыи обходились очень жестоко, клейыили лобъ п 
щеки. Спльныхъ-ліе мужчпнъ п Ллеыщинъ ждала особенно горь-
кая судьба—ихъ засаживали на турецкія галеры и обращали 
въ ыашины. — они должны были, сндя прикованныыи на м гт 
у веселъ, работать пми день п ночь. Турки себ преспокойно 
спали, а „бідеы невольніки" съ правильностыо пароходнаго 
винта принуждены былп д лать свое д ло, неся по ыорю ти-
раеовъ часто въ битву протпвъ свопх7>-же братьевъ; машину, 
для легкости хода сыазываютъ ыасломъ, а т хъ несчастныхъ 
людей для поощренія били по спин прутьядш, которые были 
изв стиы у нихъ подъ нменеыъ ячервоной таволги". Для боль-
іііаго удобства ироизводить эту экзекуцію спины козаковъ— 
неволышковъ постояпно до пояса бывали обнажены. Молча-
ливо, съ глубоко затаеыною въ сердц неыавистыо, сносили 
все это б дныя жертвы варварскаго в ка и религіознаго фа-
натпзма; праздника для вихъ нпкогда пе было, а отдыхъ былъ 
только, когца галера стояла у пристани. Этимъ несчасхныыъ 
оставалось только проклинать „зеылю турецкую, віру бусур-
ыанскую"; единствениымъ лучемъ надежды на освоболеденіе 
была встр ча галеры съ козакаыи и поб да посл двихъ—тогда 
толысо невольвиковъ ждало освобол^девіе. Козаки для вс хъ 
пл нниковъ, которые не могли питать надежды на выкупъ 

1 ) Д. И. Багал н. Очерки, стр. 461. 



73 

являлись единственными спасителями. He ыудрено, что на-
родъ обожалъ козаковъ, которые посвящали себя для борьбы 
съ монгольсішмъ міроыъ; любовь эта сильно вкоренилась въ 
сердцахъ украинцевъ, и память объ этихъ народныхъ герояхъ 
;киветъ до посл днихъ дней. „Тяжкая неволя турецкая" и са-
мыя ц пи—„кайданы", не умерли до сихъ поръ, когда все это 
давно отошло уже въ область преданій. Народная поэзія вос-
хваляетъ козака.—освободителя, называя его всегда именами 
н жныыи. а устаыи невольнпковъ посылаетъ горячую молитву 
Богу, прося Его: 

.,Ой, внзволь, Господи, 
Нас всіх бідных невольників 
3 тяжкои неволі турецкоі, 
3 каторги бусурыанскоіі 
На тихі води, 
На ясні зорі 

У край веселій, 
У мір хрещенный! 
Вислухай, Боже, у прозьбах 

щпрых, 
У нещасных ыолитвах 
Нас, бідных невольншав". 

Ц лыя десятки тысячъ подобныхъ несчастныхъ ыучениковъ 
приводили татары изъ Польши п Московіи. Торговля неволь-
никаыи была правильпо организована, центроыъ ея былъ въ 
ыалой Азіи г, Кафа, а въ Крыму—Козловъ (Евааторія). Сло-
бозканки, захваченныя въ пл нъ, продавались въ Турцію, Пер-
сію и др. государсава. Н которыыъ изъ пл нниковъ—„поло-
нянниковъ" удавалось уходить изъ неволи съ дороги, упо-
требляя разныя хитрости, другимъ изъ Крыыаи даже Царьграда. 
Такъ харьковская слобожанка, Ульяна Свынарева, дочь іфесть-
янина псшшвниіса Донца, захваченная въ пл нъ татарами въ 
с. Новой Ладог , угала ночыо и счастливо встр тллась съ 
ііолтавсісими козакамп. ловпвшиыи рыбу въ Великомъ лугу [). 
Полоиянники, которыыъ уйти не удавалось, бывали ииогда 
выгсуплены своими родствеыниками, которые, купивъ фирманъ 
(свободный пропускъ), пускались по Крьшу и Турціи искать 
свопхъ братьевъ, отцовъ, женъ и дочерей, переходя съ одного 
невольничьяго рынка на другой, разыскивая ихі. сл дъ. Въ 
московскоыъ іюсударств существовалъ дал;е особепный фондъ— 
„полонянночный сборъ", который пополнялся путеыъ сбора 
съ народа; д ятельное участіе въ д л выкупа пл иныхъ при-

] ) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 466. 
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нимала православиая церковь; прп выкуп платилось за чело-
в ка отъ 100 до 15 рублей, смотря по его достоинству ^. 

Незавндно было житье харьковцевъ. особенно первое вреыя! 
Это егкемииутное ожидаиіе иепріятеля, который бывало иа-
летпгь неожидаино на деревню. разграбитъ все, сожжетъ домъ, 
уведетъ жену и д тей—даже грудныхъ д тей увозили татары 
съ собою, чтобы обратить пхъ въ магометанство. Козакъ, со-
бпраясь въ походъ, или куда либо въ командировку, прощался 
обыкновенно со своею женою, какъ-бы навсегда, ибо часто саыъ 
доашлся на пол битвы, илп попадался въ пл нъ. пли, воз-
вратясь доыой, находилъ деревню разграбленною, а жену и 
д теи уведенньтми въ неволго; й онъ д лался круглою сиротою 
безъ надежды на возвратъ ему близкихъ людей. Мужчпнамъ 
часто удавалось освобождаться изъ пл на: ихъ пногда выкупали, 
но женщиин, обыкповенно, назадъ уже не возвращались. ибо, 
при недостатк денегъ, выкупалпсь толыш мужчины, которые 
моглп еще пригодиться на службу. При частыхъ стычкахъ 
съ татарами. казаки почти не брали посл днихъ въ пл нъ, 
а прямо истребляли. Татарамъ пл нные были Н5'жны для 
продажп, для заработка, для обращенія въ рабовъ, которые 
исполняли-бы вс тяжкія работы; казаки-же. какъ христіане, 
гнушались первымъ и не нуждались въ посл днемъ. Къ 
тому-же татаринъ предпочиталъ смерть, а въ неволю жи-
выыъ не отдавался. почему на разм нъ пл нныхъ разсчити-
вать было нельзя. Правда, пл нныхъ часто отбивали. Ранго-
вьте казаки, узнавъ о нападеніи, бросались за грабптеляыи п 
настпгали ихъ, ибо татары, обреыененные награбленною до-
бычею. не могли такъ быетро уходить, какъ д лали это на-
легк ; татары, впдя за собою погоню, бросали обыішовенно 
все и уходилп. Для достиженія этого нужно было только, 
чтобы тревога возыожно быстр е распространилась по дерев-
пямъ и достигла-бы сотеннаго городка, для чего приб гали 
къ сл дуюіцей м р : огеоло всякаго селенія, на возвышен-
номъ м ст ставпли маяки. сд ланные пзъ легко воспламе-
няющагося матеріала. Когда случалось нападеніе на кагсое 

') Уложе7пе Алев. Мих., пзд. 1737 г., гл. 8 о пскуп.іепія пл ііііыхъ §§ 1—7, 
стр. 21—22. 



лпбо селеніе, TO жители сп шили прежде все о зажечь свои 
маяки; зам тивъ этотъ злов щій сигналъ, сос днія села 
зажигали свои; такимъ образомъ тревога распространялась 
всюду ^). При вид горящпхъ маягсовъ, жители вооружались, 
готовились къ отпору, пряча свое пмущество въ укромныхъ 
уголкахъ. Ранговые-же казаки неслись къ м сту яападенія 
бпть врага, или его пресл довать, если онъ, сд лавъ свое 
д ло, сп гаплъ уходить. Деиьги н что поц нн е, обыкно-
венйо, "гсазаки держали закопанныыи въ земл , гд ппбудь въ 
саду, въ л су, ч мъ и объясняется большое количество „кла-
довъ", иаходимыхъ и нын на Украйп , ибо, закопавъ въ 
землю свои капиталы, хозяинъ часто бывалъ или убитыыъ, 
или уводимъ въ неволю. а клады оставались лежать не одну 
сотпю л тъ въ земл , чтобы посл . случайео, прп рыть 
погреба или колодезя появляться на св тъ. 

Смоляные ыаяки приносили въ пзв стной степени пользу 
и нер дко спасали слобожанъ отъ неволи, но только въ т хъ 
случаяхъ. когда нападенія д лалпсь небольшпыи партіями, 
да и то достигалась ц ль ыаяковъ только отчасти, всл дствіе 
того, что сд лавъ ввезапный наб гъ и забравъ, что ыожно, 
татары часто усп вали уходить. При нападеніи же огрои-
ныыи силами, какъ это стали д лать татары по м р того, 
какъ строилпсь укр пленія, маяки не ыогли уже спасать отъ 
отъ грабежа и пл на; тогда казаки были уже безспльны и 
могли спасаться только отсилшваясь въ кр постяхъ. что спа-
сало жпзнь, но не имущество. 

Уводомъ жителей въ пл пъ татары наносплн полку очень 
большой вредъ, не говоря уже о томъ. что д лали нравствен-
ное ихъ положеніе ужасныыъ, ибо часто ыужъ лпшался жены, 
молодыя д вушіш—„дівкі бранки" становилпсь наложяпцаміі 
пепавистныхъ бусурыанъ; наносили вредт» самому полку, изъ 
рядовъ котораго ежегодио выхватывали мыого козаковъ, что 
было очень чувствптельно при тогдашнемъ р дкомъ населеніи. 

Изъ всего этого мы видимъ, каісую громадную услугу ока-
залъ Григорій Ерофеевичъ Донецъ своему Харьковсісоыу 
полку, защитивъ его рядомъ укр пдеиін п заселпвъ большое 

^ Г. Квитка. Сочииен., т. III, стр. 109. 
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пространство на ю о-востокъ отъ него, создавъ новый Изюы-
скій полкъ, отчасти, такимъ образомъ, заслонившій собою 
Харьковскій отъ крымцевъ и калыыковъ. Но, кром этихъ 
ы ръ, полковникъ велъ постоянную и упорпую борьбу съ 
татарами, з г А а ч н 0 отражая ихъ нападенія на Харьковскій 
полкъ, и нер дко нанося имъ пораженія. 

Въ 1672 г. разбилъ онъ подъ Мерефою татаръ и взялъ 
въ пл нъ ихъ предводителя; ц лую зиму онъ простоялъ въ 
Ахтырк , охраняя террыторію своего полка отъ вторженія 
въ нее татаръ ^). Въ сл дующемъ году татары подходили 
подъ Печен ги, Малпновку п Андреевы Лозы 2 ) . Въ 1678 г. 
татары совершенно разрзгпіпли Савинскъ и д. Двур чное. 
Харысовскій наказной полковникъ сотникъ Гаврило Могильни-
ковъ бился еъ татарами подъ г. Савинскоыъ. Изъ разсказа 
взятаго въ пл нъ татарина оказалось, что подъ Савинскъ 
подходпли 540 азовдевъ и 6 куреней нагайцевъ подъ коыан-
дою азовца Синей-Оги. На Савинскъ ордынцы напалн „без-
в стно загоноыъ" и обложили городъ, продержавъ въ оеад 
Могильникова, и хозяиничалп въ окрестностяхъ. Жена Мо-
гильникова, д ти и многіе жнтели были истреблены, или 
взяты въ пл нъ, а скотъ угнанъ 3 ) . Этотъ-же сотникъ Мо-
гильшіковъ („Могилка") въ 1675 г. въ стычкахъ нахваталъ 
ынол ество татаръ въ пл нъ, которые и были отосланы въ 
Москву. За это полковникъ Донецъ, какъ пишетъ Орловскій, 
получплъ похвальную грамоту *). 

Къ 1679 г. татары разорили Чугуевъ; подъ Харьковоыъ 
онп былъ разбпты Григоріемъ Ерофеевичеыъ; онъ у нихъ 
отбилъ скотъ и набранныхъ пл нныхъ 5 ) , за что такъ-же 
получилъ похвальнзгю граыоту G). 

Къ 1680 г. относится одинъ изъ опустошительн йшпхъ 
наб говъ, которымъ только подвергалась Слободская Украйна. 
Во глав Крьшской орды сталъ самъ ханъ, высланный на 

' ) К. П. Щелковъ. Харьковъ, стр. 11. 
2) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 464. 
3 ) Ibidem, стр. 463. 
*) 11р. Филаретъ. Отд. V, стр. 36. 
5 ) Д. И. Багал й. Очерки, етр. 463. 
'') К. П. Щелковъ. Харьковъ, стр. 11. 
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этотъ разъ въ наб гъ Турціею для отвлечееія силъ русскяхъ 
отъ Кіева, на который турки сами собирались напасть. Въ 
этомъ году одновременно съ Крымцами на Слободскую Украйну 
сд лали нападеніе азовскіе татары, калмыки п черкесы, усло-
вивтись въ одинъ день сд лать во многихъ м стахъ напа-
денія. Ханъ перешелъ валъ между Коломакомъ и Переко-
помъ 22 янв. ночъю и, пройдя Мерчикъ, остановился ^, по 
татарскому обыкновенію, съ половиною войска кошемъ, гд 
и простоялъ до самаго ухода; около-же Перекопа осталась 
многочисленная застава для обезпеченія, в роятпо, пути 
отступленія; другая половина, какъ водится, разбрелась въ 
разныя стороны для своей губительной работы; подверглись 
разоренію сл д. села полка: Золочевъ, гд взято въ пл нъ 
122 челов ка, угнано 1697 головъ скота, унесено 50 ульевъ 
сь пчелами, 6 руб. денегъ и 30 ведеръ вина '2), Деркачи. Ло-
зовая, Липцы, Борщевое, Жихарь и др. Скотъ и имущество 
этихъ деревень были пограблены, жители частью перебиты, 
частыо уведены въ пл нъ. Этими, впрочемъ, селами татары 
и ограничились, не подходили ни къ Харьков}', ни къ дру-
гимъ городамъ полка. Общій итогъ того, что зд сь над лали 
татары въ 1680 г. (кром Золочева), мы уже приводили выше. 
Подверглась разоренію и деревня, принадлежавшая Григорію 
Ерофеевичу, на р. Удахъ, гд взято бнло въ пл нъ 4 че-
лядника, 25 душъ подданныхъ. уведено 1104 головы скота, 
унесено 30 ульевъ пчелъ, пограблено и сожжено 1294 четв. 
хл ба, сожжено 11 дворовъ. Въ с. Борщевомъ татарът раз-
грабили церковь, обобрали иконы, взяли съ собою напре-
стольеое Еваегеліе и все, что нашли ц ннаго. 

По полученіи изв стія о движеніи татаръ, воевода харь-
ковскій опов стилъ объ этомъ жителей, которымъ приказано 
было со вс мъ имуществомъ сп шить въ Харьковъ; Григо-
рій-же Ерофеевичъ съ полкомъ пошелъ къ Золочеву, гд 
тогда ироизошли дв бптвы. У татаръ была отнята вся до-
быча. Въ этой битв полковникъ ^Захаржевскій громилъ", 
по словамъ очевпдца, сотника Щербпны, „враговъ въ раз-

*) Д. И. Багал й. Матеріалы, томъ П, стр. 97. 
2) Ibidem. 
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ныхъ ы стахъ, п острая сабля его плавала ігь кровп пога-
БЫХЪ". Результатоыъ этого было то, что татары пошли изъ 
русскпхъ городовъ Муровскиыъ шляходіъ, а полкъ 29 янв. 
возвратплся въ Харьковъ ^ . 

Въ 1687 г. на Харысовсісій полкъ сд лала наііаденіе азов-
ская орда въ чпсл 5 тысячъ челов къ п внесла большія 
опустошенія. Ее разбилъ полковнпкъ Донецъ. 

Въ сл дующемъ году (1688) татары въ числ 5 тысячъ чел. 
сд лали ыападеыіе на наказного іюлковника. валковскаго сот-
ника, Фед. Мураховца, который стоялъ таборомъ въ 7 верстахъ 
отъ Валокъ, около Фолина рога. 6 іюня съ утра до полудня непрі-
ятоль л зъ на таборъ. Битва пропзошла жаркая; съ нашей 
стороны ыпого людей и лошадей было перераііено. a 2 ко-
зака, стоявшіе на сторож , взяты были въ ил нъ. Непріятель, 
потерявъ мпого людей п лошадей убитыыи и не добывъ табора, 
ушелъ огтуда къ Полтав а ) . Въ 1689 г. татары иападалн на 
Водолаипіу. Охшло Водолагъ была ыногочисленвая орда, про-
тпвъ которой выходплъ весь Харьковскій полкъ 3 ) . 

Въ 1691 г. буйныя толпы грабителей внеслп большія опу-
стошенія въ полки Харьковскій п Изюыскій. Особенио силь-
ноыу опустошенію подвергнулись Чугуевскій у здъ, Зміевъ, 
Лиыанъ, Бишкинъ. Сл дующія цифры краснор чпв е всего 
указываютъ на опустопіительность этого ваб га. Въ назван-
ныхъ л стахъ взято въ пл нъ и убпто всего 1915 чел. (109 
русскихъ слулшлыхъ людей в 1806 черкасъ), отогнано 4902 
гол. скота, сожжено н разорено 65 дворовъ съ гумнаып н 
хл бсшъ, 1 хуторъ. 2 пас ісіі (взято 40 ульевъ пчелъ), н ко-
торое количество орулгія п всякой рухляди. Въ с. Терновомъ 
была разграблена церковь и „иопы поісолоты", съ престола 
и жертвенника сняты ризы, съ иконъ ободраны оклады; на-
конецъ, похищеиы сосуды церковние, рпзы u кнпги *). 

^ Д. 11. Вагал й. Очеркн, стр. 254, 460, 465 в lip. Фи.ііфетъ. Отд. 11, стр. 60. 
2) Пр. Филаретъ. Отд. II, стр. 200. 
^ Ibidem. 
4 ) Д. 1-1. Бага.і й. Очеріш, стр. 465. 
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Незаписиыое состояніе Слободской Украины.—Внутреинля жизнь.—Отношеиіе 
московскаго прапительства къ полкамъ.—Предъявлепіе требованіи мравитель-
ства. - Война съ Турціего 1678 г.—Дневникъ Петрпка Гордопа.—Проэктъ Юрія 
Крыжанича.—Политика Москвы относительно Крыма.—Русскіе послы въ Крым , 

пхъ сообщепіе.—Договоръ Россіи съ Польшею.—Заключеніе „в чпаго лира".— 
Причины войны.—Походъ кн. В. В. Голпцыпа.—Участіе въ нелъ Харьковскаго 
полка.—Медлешюсть движеніа арміи;причины.—Степной пожаръ.—Силыіал жара.— 
Недостатокъ воды и фуража.—Боенный сов тъ.—Отступленіе арміп.—Награды.— 
Судьба гетыапа Самойловпча.—Нападеніе ордыпцевъ па Харьковскін полкъ.— 
Разбитіе пхъ подъ Апдреевкою.—Второй походъ Голицына.—Переговоры съ тата-
рими. —Участіе Харьковскаго полка.—Отступленіе арміп.—Ораженіе при Черной 
Долин .—Нападеше татаръ на Украйну.—Вредъ, лричинеіпіый п.мп.—Царскіл 
грамоты Харьковскому полку.—Челобиты полкоииивовъ.—Отв тнал царская гра-
ыота 1688 г.—Смерть Гр. Ер. Доица.—Д тп его.—Новый полковняиъ Харьков-
скій.—Нападеніе иа Украйну Иурелдина.—Петрикъ, его плаііы.—Участіе полка въ 

арыіи Шереметьева.—Нападепіе Крымцчвъ.—Отбптіе ихъ. 

Co візеыени своего обізазоііанія, слободскіе полкп были пре-
доставлены салшмъ себ ; заиисимость пхъ отъ Мосісвы выра-
аіалась только въ прпсзгтствіи въ городахг» воеводъ, иазначен-
ныхъ сюда какъ бы въ подіощь самимъ черкасамъ—„для го-
родоваго строенЬі". Наложеніе поіилинъ на н котория отрасли 
торговли и прОіМышленностП;, правда, указывало на то. что 
б лгородскій разряд'/. сліотритъ на слоболіанъ, какъ на под-
данныхъ ыосковскаго правительства, ио. по просьб по.лсов-
никовъ. царь въ 1669 г., не толысо оты нилъ этп пошлины 
на б\гдущее вреыя и простплъ таковыя-лче за прошлые года, 
но даже изъялъ въ то вреыя слободскіе полкп кзъ в доыа 
этого разряда, наложившаго пошлины, л подчмнилъ нхъ по-
сольскоыу прнказу, ясно показавъ нтнмъ, что онъ смотрптъ 
на переселенцевъ шіаче, выд ляя пхъ изъ числа обыкновен-
ныхъ свопхъ подданиыхъ. Харысовцы и;пли своею внутреппею 
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жизнію, не принимая никакого участія въ политической жизни 
Москвы. Эта посл дняя если и допускала все это въ первое 
время, то только изъ желанія привязать къ себ тіовыхъ 
своихъ подданныхъ; въ томъ можно вид ть глз^бокое сообра-
женіе и в рный разсчетъ Алекс я Михайловича, принявъ во 
внпыаніе, что Москва, вообще, въ то время не им ла обык-
новенія церемониться со своими подданными. Такая политика 
ея была, впрочеліъ, толъко временная, вызванная обстоятель-
ствами. Предъявивъ въ первый разъ въ 1678 г. требованіе 
слободскимъ полкаыъ принять участіе въ войн съ Турціею, 
Москва, съ того времени. все чаще п чаще начинаетъ давать 
понять слобожанаыъ, что Слободская Украпна, хотя и нахо-
дящаяся въ н сколько иныхъ условіяхъ, ч ыъ другія области 
государства, все-же не бол е, какъ часть его, правда, поль-
зующаяся особеыною милостыо царя. Требованія свои Мос-
ковское правительство начало предъявлять, постепенно ихъ 
усиливая, вводя понешюгу реформы, пока окончательно не 
сравняла эту Украину съ другими своими землями, но сд -
лала это уже тогда, когда надобность въ козакахъ миноваяа, 
когда они сп ли свою п сню, т. е. когда Крымъ пересталъ 
ул;е быть страганымъ для Россіи. 

Въ войну 1678 г. турки въ іюн осадили Чигиринъ, укр п-
ленія котораго были исправленьт посл осады его въ пред-
шествующемъ годі''. Горнизонъ кр пости былъ также усиленъ; 
въ немъ было 10 тысячъ русскпхъ, малороссіянъ и слобожанъ. 
He смотря на отчаянное сопротивленіе, Чигиринъ палъ, бла-
годаря устроеннымъ туркамъ подкопамъ. Хотя на выручку 
осаждаемымъ и посп шилъ кн. Роыодановскій съ гетманомъ 
Самойловичемъ, но пом шать туркамъ они не могли, и Чиги-
ринъ былъ разрушенъ; слобожане-же своею геройскою защитою 
покрыли себя славою. 

По дневнику ген, Патрика Гордона, въ которомъ онъ при-
водптъ подробное росписаніе Чигириясі^аго гарнизона, упо-
мпнается изъ слободскихъ полковъ только Сумсішй (300 чел.) 
и Ахтырскій (1200 чел.) полки 1 ) . О присутствіи этихъ пол-
ковъ говорится н сколько разъ, приводится даже число ихъ 

1) Дневниаъ г. Пат. Гордона, изд. Салтыковой. М. 92 г., часть II, стр. 143. 
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ирпбытія. о Харьковсгсомъ-же не говорится ни слова. почему 
п можно заключить, что его тамъ вовсе и не было; въ дру-
гпхъ-же источникахъ находимъ изв стіе. что въ этомъ Чиги-
ринскомъ д л принималп лгчастіе вс слободскіе полки. 

Въ сл дующеліъ, 1679 г.. хотя враждебныя отношенія меж-
д Россіею и Турціею продолжались. но война была чисто 
обороиптельная; слободскіе козаки оставлены были у себя дома 
для охрапы грацпцъ отъ нашествія крымцевъ, которыхъ, какъ 
мы уже говорили въ обзор татарскихъ наб говъ, полковнпкъ 
Доиецъ разбилъ подъ Харышволгь. 

Въ ]681 г. былъ заключенъ Бахчисарайсісій миръ, окончив-
ІІІІГІ эту войіту, стоившую слободсгшмъ полкамъ многихъ тру-
довъ и потерь. 

Мосгсва, столгзісо страдавшая отъ хнщныхъ свопхъ сос дей—• 
крымцевъ, тратпвіпая много сил-ь и денегъ на постройку 
оборонительныхъ линій. неприносившихъ къ тому-же особеи-
ной пользгл, р шилась, наконецъ. въ свою очередь сд лать 
нападеніе иа татаръ въ ихнемъ гн зд —Крыыу. куда нногда 
только отважные с чевики—запорожцы д лали наб гп, подъ 
иачальствомъ СВОБХЪ з^далыхъ кош^выхъ атаманові». Еще В7> 
царствованіи Алекс я Мпхайловича сербъ Юрій Крыжаничъ 
ііодалт. царю проэктъ, въ котороыъ сов товалъ ему оставить 
войны сь сос дями п стремленіе раздвигать грапицы госу-
дарства на западъ и востокъ, но исключптельное вниыаніе 
обратнть на Крымъ, чтобы въ союз съ государствами. кото-
рылъ оиъ такъ-же приносилъ не мало хлопотъ, постараться 
завоевать его и выгиать оттуда татаръ. Крыжаничъ доказы-
валъ, что татары, сильные только внезапностыо своихъ наб -
говъ и опасные враги въ этого рода степныхъ войнахъ, въ 
то-я;е время у себя дома почти беззащитньт. за отсутсгвіемъ 
укр плепныхг городовъ. Крыжаничъ даже сов товалъ пере-
нестп туда столицу изъ Москвы. представляя всю выгоду. ко-
торая отъ этого ыогла посл довать. Но мисль эга не нашла 
прим ненія въ политик Алекс я Михайловича, ведшаго по-
стоянную борьбу съ Полыпею изъ-за обладанія Малороссіею. 
Впрочемъ, царь былъ совершенно правъ, не предпринимая 
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шічего р ипггельпаго противъ Крыма п стараясь инымп пу-
таыи сдерживать хпщническіе порывы татаръ; онъ хорошо по-
пималъ, что завоевать Крымт. и удерл;ать его навсегда за 
собою онъ не въ состояніп в что временное его занятіе и 
даже совершенноо рааореніе пе привело бы ни къ чеыу. Раз-
с явпііеся по степи предъ наіппми войскаыи толпы соО])а-
лись-бы по нашеыъ згход снова, п страіпная месть ихъ не 
замедлпла-бы обрутпться на погранпчныхъ лштелей. Русскіе 
послы, стольиикъ Тяпкппъ п дьякъ Зотовъ, здившіе въ Крымъ 
въ 1680 г., докладывали. возвратясь оттуда. что они тамъ вы-
сыотр лп все и уб дились. что татары вт. Крыыу беззащптны, 
что завоевать пхъ полуостровъ нетрудно. стоптъ туда лпіпь 
толысо добраться. 

Между Полыпею, Австріею и Венеціей былъ заключенъ до-
говоръ, по котороіі}' этп государства доллшы былп соедииен-
ныып силамп папасть па Турцію со вс хъ сторонъ: пыъ было 
нз'жно привлечь па свою сторопу Москву; радн атого поль-
скій король, Янъ Соб сскій. зналеиптый овоею поб дою подъ 
В ыою. не задумался дал^е предъ л!ертвою уступпть Москв 
Кіевъ, бывшіп до этого временн яблокомъ раздора. Участіе 
Россіп въ этой войн необходпыо было еыу. чтобы она сво-
пыъ нападеніемъ на Крымъ лишпла Турцію поыощи татаръ. 
Уступка Шева п собственныя выгоды при усп х етого пред-
пріятія побз'Д0ли правителъницу Софыо заключнть съ Поль-
шею на этотъ разъ даже „в чный мяръ" (27 апр ля 1686 года): 
тогда какъ до ятого времени, обыкновенно, ыеждз' обондіи го-
сударствами заключались только продоиапельныя перемпрія 
(напр.. въ 1666 году былъ заключепъ ыпръ „на трпнаддать 
л тъ и на шесть м сяцевъ"). 

Къ предстоящеыу походу будущаго года осеныо было прп-
казано произвести наборъ. Въ обнародованной по этоыу по-
воду грамот причпною. вызвавшею необходиыость похода, 
выотавлялось то, что „русское царство платитъ бусурланамъ 
ежегодную дань, за что терпитъ стыдъ и укоризны отъ сос д-
нихъ государей. а границъ своих7> отъ того данью все жъ не 
охраняетъ; ханъ беретъ деньги и безчеститъ русскихъ гон-
цовъ, разоряетъ русскіе торода, храмы Божіи разруіпаегь". 
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Сборпымп пунктаыи русской стотысячпой арыіи бы.іп пазиа-
чены слободскіе города — Ахтырка. Суыы. Красный Кутъ, a 
та.к;кс п Хотыыжскъ, и начальство надъ пею поручалось лю-
бпмцу царевны Софьи, існязю В. В. Голицыну, иезаишішііему 
себя до того времени иоиисгшми дарованіяыи. По своемъ со-
средоточепіи, прпчеигь не обоінлось безъ обычныхъ замедле-
пій. пеявокъ въ срокъ п наказаній „батожъелъ", армія двп-
нзлась чрезъ р. Колоыакъ по степи, пдя no неп въ одчолъ 
большоыъ каре. равпявіііе.мся no фроиту 557 саженямъ и въ 
глубпну двуыъ верстаыъ. По дорог , на р. Саыар , 30 ыая, 
къ арміп прпсоедпнплось еще 50 тысячъ козаковъ. прптед-
ппіхъ подъ начальствомъ гетііана СаыоГіловпча. 

Вь этотъ походъ, во глав съ Конг.тантянол-ь Григорьеии-
чемъ Донцоыъ, сыноыъ Харысовскаго полковнпка, выступила 
п половпна Харьковсгсаго полка; другая-же. подъ начальствомъ 
самого полковиика, осталась для охраны ю/кпыхъ границъ 
Харьковскаго п Изюмскаго полковъ. 

Въ продсшкешп сеыи нед ль, Голпцыиская армія. въ кото-
рой разв валось даже зпамя, внд вшее покореніе Казанп 
Ііваиомъ Васпльевичеыъ Грознымъ, прошла въ глубь степей 
только 300 верстт.. Приготовленій къ этолу походу Голицыиъ 
не сд лалъ ппкагсихъ. пе прииялъ во вппиаиіе всей трудно-
стп л тняго перехода по безводнымъ „дпкпмъ поляыъ". По 
ііе])еправ 13 іюня чрезъ р. Конскія воды, вт. двое сутоі:ъ 
армша подвпнзглась на югъ но бол е 12 версп.; прпчиною этого 
было то, что татары, желая препятствовать двиікеиію арыін. 
выжглп степь; кт> атому средству онн приб галп нер дьо. 
Арміп прпіплось. такпмъ образомъ, двпгаться вперед'ь по выж-
жеиой отепн; удушлпвьгГі дглмъ и пыль былп настолько сильны. 
что съ трудомъ ыожно было различать предлетн; главное-же 
ыученіе было въ недостатк воды; лошади едва двіігалпсь отъ 
жажды п голода. лбо кормптг, пхч, было иеч ыЧ). Къ тому-же 
обозт, этой огромиоп арміи былъ очень великъ: за нею тяну-
лось 20 тыс. повозокъ! Ко вс лъ этимъ невзгодам7> присоеди-
нплся большоп зной. страшно пзнуривппй людеГі п лошадей. 
Двпженіе арліп Голпцына продолжалось до р. Кароі чакрокъ, 
дойдя до которой, русскіе не встр тіілп ып едпнаго татарпиа. 
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Продолжать походъ прн вышеуказанныхъ условіяхъ было не-
возыожно, а до Перекопа оставалось еще 200 верстъ. Голицынъ 
созвалъ оов тъ (17 іюня), на котороаіъ было р гаено. въ виду 
истоіденія запасовъ, повернуть назадъ. Прійдя къ этому р -
гаенію, армія начала такое быстрое отступленіе, подъ прпкры-
тіемъ козаковъ н кавалеріи. какъ будто за нею по пятамъ 
гнался спльн йшій непріятель—даже обозъ былъ брогиенъ на-
зади. На р. Мерло въ армію прі халъ боярпнъ ПІереметьевъ. 
присланный царевного Софьею. Онъ привезъ многочисленные 
подарки и награды покорятелю Крыыа, главнокомапдующему 
кн. Голпцыну, и благодарность за згсп шнт>ш походъ. Наградьт 
получилп так/ке и воеводы, а арыія. изнуренная безполезнъшъ 
походоыъ, была распзгщена по доыамъ 1). Поплатился также 
гетманъ Самойловичъ, котораго Голнцынъ. желая снять съ 
себя отв тствевность за неудачный походъ, неоправдавшій 
надеждъ союзниковъ, обвинплъ въ сношеніи съ татарами и въ 
томъ, что онъ умышленно зажегъ степь. Самойловичъ былъ 
сосланъ въ Сибирь, гд и окончилъ свою жпзнь, иесправед-
ливо перенеоя наказаніе. заслуженное главиокомандующпмъ2). 

Походъ этотъ нпсколько не устрашплъ татаръ. Весного сл -
дующаго года. какъ бы мстя слобожанамъ за ихъ участіе въ 
предпріятш Голицына противъ Крьтма, они выслали азовскую 
орду въ паб гъ, въ количеств 5 тысячъ челов к7>. Эти хпіц-
ники ліного причипнли вреда Харьковскомз' полку, предавая 
все огню и мечу и уводя пл нняковъ. НеутомимыГг полков-
никъ Донецъ встр тился съ ордою и разбил^ ее подъ Андре-
евкою; наказпой-же полісовникъ Ив. Сербинъ бплся съ ордьш-
цами подъ Валками 3 ) . 

Во второмъ Крымскомъ поход , армія, подъ начальствомъ 
того-же Голицына, добралась до самого Перекопа. Татары были 
въ ужас и собирались уже б жать съ женами и д тьми за 
море 4 ) , но у Голицыпа не хватило ыз'жества внестн опусто-
шеніе въ это разбойничье гн здо, столько времени неда-

1 ) Г. Л. Лееръ. Эндик. воен. и ыор. наукъ, томъ 4, стр. 426. 
2 ) Н. U. Ламбииъ. Ист. Петра В. Спб. 1843 г., стр. 109. 
3 ) К. П. Щелковъ. Харьк., стр. 11. 
*) Пр. Филаретъ. Отд. IV, стр. 132. 
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вавшее поко5і Россіи, отомстить за безконечное чпсло х])ііст-і-
аискпхт. п.і ннпковъ. томяівшихоя зд с-ь въ продолжеиіп не 
одііого стол тія, u освободить т хъ, которые были иъ певол 
въ то ізремя! Голмцынъ, полюбовавшпсь ІІерекопомъ пздали, 
къ нзумленііо садіихъ татаръ, вступилъ съ ніши въ постьтд-
ные переговоры, выговарпвая себ безонаспое отступленіе. Во 
время этого второго похода, часть Харьковскаго полка стояла 
съ Константпноыъ Грпгорьевичемъ у Царевобориоова. подъ 
начальствомъ Чуіуевсісаго воеводы; самъ-же полковникъ обе-
регалъ свои поліси, стоя иа перекопскомъ валу. Въ этотъ по-
ходъ особеыно пострадали полкп Сумской и Ахтырскій въ 
иою при Черной Долин (16 ыая). Въ обопхъ полкахъ едва 
осталось 150 чел.; ііуіпкіі, знадіева—все было потеряно ^). A 
Голпцынъ и за этотъ походъ получплъ грамоту, гд „мило-
стиво и премилостиво" его „похваляли", за то, что онъ „сь 
(таісими) славнылш во всеыъ св т гіоб даып возвратился 
въ ц лости"2). Въ этолъ году орда также д лала наб гъ, но 
Харьковскій полкъ діало подвергся опустоіпенію, ибо непрі-
ятель былъ отражепъ у Водолагъ; Изюмскій-же полкъ не такъ 
л гко отд лался 3 ) . По переппсныыъ кнпгамъ полковппка 
Донца видпо, что въ 1691 г. татары въ пропзведенныхъ по-
громахъ въ Зміев . въ Впшкпп п въ Лиман взяли, убили 
и сожглп 1915 челов к'!., пзъ этого чпсла ыужчпнъ взято въ 
пл нъ 838. женщпнъ 1009. угиалп лошадеГі 358, воловъ. ко-
ровъ, козъ и овецъ 4554 4 ) . 

Ко времениуправленія полкомъ Гр. Ер. Донца относятся сл -
дуюіціи царскія жалованныя грамоты: отъ 5 ыая 1684 г., которою 
Харысовскимъ козакамъ предосіавлялась безпошлинная тор-
говля ВСЯІСПЫІІ товарамп; потлпна собиралась только съ прі-

зжпхъ черкасъ п сь русскихъ людей п не русскими чиновни-
ками, а сампмн козагсалн 5 ) . Въ граыот отъ 10 іюня 1686 г., 
іірлсланиоГі Харысовскпдгь полковнпкамъГрнгорію Ер. п Конст. 
Гр. Доыцаыъ, государи сообщали, что послы польскаго і.ороля 

') Пр. Филаретъ. Отд. IV, стр. 38. 
") Ооловьевъ. Томъ XIV, стр. 62—63. 
3 ) Ibidem, отд. II, стр. 320. 
*) Д. II. Багал й. Матеріалы. Тоыъ I, стр. 157—163. 
5 ) Грамота 1684 г. Н. Чиженскій. Старозаимочныа ;!емли, стр. 5. 
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Яна Соб сскаго съ московскими послаыи заключнлн в чный 
ынръ. По этому договору уступили и наппсалп намъ, Вели-
іспмъ Госуларямъ, многіе прибыльные, славыые тптла, т. е., 
насъ иисать пресв тл Гппнмп и державн йііінми великпмы 
государялін, писаться в чно Кіевскиыи, Черпиговсіспми п Смо-
лепскими". Сооби;алось, что православной в р въ польсксшъ 
королевств выговарпвалась свобода испов данія и т. д. Го-
воря о заключеиш мпра, государи ппсали, что оии „отг, той 
всеыірной радостп молебствовали". Для ознаменованія-я;е этого 
мира, снисходя къ в рпой служб Харьковскаго полка, жа-
луютъ полковиика п старшину вотчинами, землями, ВСЯКІІДІІІ 

угодьямн и промыслами и „васъ-же полковиііісовъ п полку 
вашего уряднпковъ н гсозаковъ, за вашу в рную службу жа,-
луемъ н ыплостпво похваляеыъ". Дал е пригсазывалось, по по-
лучепіи этой граыоты, отслужпть „молебное п ніе со звоиоыъ" 
и посл него, собравъ вс хъ, обч^явить о закліоченноыъ мнр , 
сісазавъ, что государи за службу в рную вс хъ „ыилостпво" 
хвалятъ и чтобы далыие служили в рно и за то ожидалп-бы 
„милости п жалованіе свыиіе прежияго" 1 ) . 

Въ тоыъ-же году была получена на пыя ііолісовипковъ „па-
ІІЯТЬ" (нмеино такъ опа названа въ самоыъ докуыеыт ); 
прнслана она была по сл дующеыу поводу: Государи сооб-
щали, что до ихъ в доыа дошло, будто въ слободскихъ пол-
кахъ приказные люди не велятъ влад ть занятыыи землямп. 
говоря, что „всякія угодья вел но ы рить", между т агь ка.къ 
указа объ этои'і> не было. Поэтоыу приказывалось, „какъ ся 
память придетъ", объявить вс мъ чопаыъ полка. чтобы они 
влад ли занятыші угоцьямп по прежнеыу .,по свопыъ черкас-
скіпіъ обыкностямъ" и чтобы над ялись и впередъ на ,.госу-
дарскую ыилость безъ всякого суып ыія" 2 ) . 

Эта память красиор чив е другихъ показываетъ съ какиыъ 
вниманіемъ московское правительство относилось къ черкасамъ. 
Дал е полки, основываясь на грамот царя Алекс я Мпхайло-
вича 1669 г.. просилп отм нить оброки на ыельницы; въ Харь-
ковскоыъ полку было обложено такими оброкамп 36 мельницъ 

J) Грамота 1686 г. (10 іюия). В. В. Гуронъ. Сбор. судеб. р ш., стр. 475—480. 
2) Ibidem. Грам. 1686 г. (4 нояб.). Ibidem 480—481. 
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на сумму 99 руб. 25 алт. Челобитная трехъ слободсяшхъ іюл-
ІСОВІИІІІОВЪ—Харьковскаго, Ахтырскаго н Оумскаго была, ува-
лсена, н эти налоги царскою грамотою 1688 г., выдапною въ 
каждый полкъ отд льно, былп отм неиы ^). 

Въ 1691 году полісъ понесъ болыпую утрату вългщ своего 
незам нпыаго полковнпка: Гр. Ер. Допецъ-Захаржевскіп скон-
чался па 22 году своего управлеіші иолкомъ. Въ продолже-
нін всего этого нема.іаго времеви оігь иеусьшно трудился. 
заіцніцая полкъ свой и ыосковскія граннцы отъ нападеиій 
дпкпхъ хищішковъ и заниыаясь его внутрениимъ строй-
ствомъ, проводя укр плениыя лпніи, строя п населяя ілорода. 
Властио уиравляя таісою болыіюю террнторіею, какую иред-
ставлялп нзъ себя полки Харьиовскій п ИзюмскіГг, создан-
ный трудамп Харысовскаго полковнпка, Грпгоріп Ерофеевичъ 
доказалъ свою сліособность, уігі. п эноргію, которые no зісдуг~ 
гамт. былп оц нены МОСКОВСІШМІІ царямп. Онп съ уваліеніемъ 
относплись кт. своеыу стольнпку. оказывая ему полное дов -
ріе, что уже доказывается т мъ, что въ заселепный иыъ Изюм-
скій полкъ. это д тпще Харысовскаго ііолка; обязаииыи ему 
своимъ возншсновепіеііъ п устройствоыч,, не были дан;е назна-
чены, какъ мы уже о толгг. говорпли, воеводы и другіе рус-
скіе чпііовіписп. Это уже зпакъ особой мплостп в дов рія, 
которыя харысовскій полковннкъ въ продолжепіи 22-хъ л тъ 
своей безпрестаішой боевой І ІІЗИП несоми ино заслуншлъ. 

Во вс хъ трудахъ многосторопней ііолковіпічі.еп д ятель-
ІІОСТІІ іірипилали иеаосредственное участіе п сыиовья Грн-
горія Ерофеевича- едоръ, Константин-ь и Ыванъ Григорье-
вичи. иодя неодиоісратпо іюмапды Харысовсісаго полка въ бой 
п наиося поражепія пепріятеліо. 

ед()р'і> Гріпорьеипчъ, зиакомый съ д лолъ уііраилеііія нол-
комъ, закалепиыГі въ походах-ь боево» <і;пзніі съ семііл тіпіго 
возраста, изъ уважеиія къ заолугамъ отца н его собствен-
ным'і>, былъ пзбранъ радою Харьковскнмь ііо.іісовнііиоліъ. 

. Гр. Донецъ, подобно отду своему, продолжалъ борьбу 
съ татарами; такъ, сісоро посл ирпнятія полка, въ 169Я г. 

') Ibidem. Грам. 1688 г. Пол. Соб. Зак. II № 1279. 
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емзг пришлось з'же бнться съ ыпып, защищая свой полкъ. Въ 
этоыъ году зять самаго с^ултана—Нуреддинъ—сд лалъ нападе-
віе на Харьковскій полкъ, прійдя съ 15 тысячами татаръ и 
отрядолгь янычаръ. Вм ст съ Нуреддиноыъ был-ь сынъ с л-
тапа, Шаринъ-беГ', п Петрикъ (Петръ Иваненко) съ неболь-
ишыъ чпслоыъ козаковъ прпізержепцевт.. Этотъ Петрпкъ, быв-
гаей раныие войсковымъ канцелярпстомъ. задуыалъ добпться 
гетмаиства, для чего еще въ 1692 г. склонилъ хана на по-
ходъ въ Укранну. Для отраженія того напіествія былъ постав-
ленъ отрядъ пзъ слободскнхъ полковъ сплою въ дв тысячп 
челов къ, съ отрядомъ велпкороссіяпъ по городкаыъ, лежащиыъ 
по р. Самар . На случай усп ха въ своемъ предпріятіп, Пет-
рпкъ составплъ плаігь, которып ирпшелся очень по душ та-
тарамъ: онт. хот лъ выселпть на правую стороеу Дн пра сло-
бодсгспхъ черкасъ. что открыло-бы 'іатаралъ дорогу въ велп-
короссіпсісіе города; поэтому-то они такъ охотпо й поддер-
живали Петрпка1). Татары страпіно опустошпли въ тотъ свой 
наб гъ города п л стечки, набрали, по своему обыісновенію. 
мпожество пл неыхъ. Отряды грабителеп былм въ 20 вер. отъ 
самого Харькова, въ Мереф . Нападеніе это было сд лано 
внезапно, почему харьковцы къ нелу приготовлепы ие былп. 

Наскоро собравши, сколько было можно, сіюпхъ козаісовъ, 
полковніил, напалъ на непріятеля. нанесъ елізг пораікеніе, 
отбплъ пл нных'і>, всю паграблениую добычу и взялъ В7> 
пл пъ „четыриадцать важныхъ поганцевъ" 2 ). Поражепіе это. 
наиесенное харьковцаып Нуреддпну пріобр таетъ особеппую 
важность—оно. такимъ образоаіъ. лзбавпло Украйиу отъ боль-
піпхъ внутреннпхъ слутъ, которыя дюгли бы въ ией про-
изойти отч. силою иавязаинаго ей султанскаго гетмана, еслп бы 
врагъ не былъ разбптъ и прогнанъ. Въ благодариость за 
этотъ подвпгъ полгсовнпкъ получилъ царскую похвальпую гра-
ыоту; царп подарпли полку дв пуіпісп п далп и которг.ііі 
другія отлпчія 3 ) . 

Полковнтсз' ед. Гр. Допцу. подобпо томл' какъ й его пред-

') Н. Костомаровъ. Мазепа и Мазепинцы, стр. 107, 109 и 119. 
2 ) П]). Фпларетъ. Отд. II, стр. 64. 
3 ) Ibidem. 



шбственниву, не прпіплось ограг^ичпться однимъ отражеиіемъ 
своихъ враговъ. иа его долю выпало участвоізать съ полісоііъ 
во вс хъ почти войнахъ, ісоторыя вела Москьа; ея требовіі-
нія ісъ полісу предъявляются все чаще u чаіце и иачалп уже 
ясно показывать о перем н отношеній ыосісовскаго царя къ 
слободскимъ ііолкамъ. 

Въ 1694 г. ІІОЛІСЪ Харысовсісіи былъ назначенъ въ армію 
ІИереыетьева на р. Міусъ, д йствовавшую протпвъ Азова. 
Между т мъ крнмскіе татары шли на обычную свою работу 
въ пред лы Харыювсісаго полка п подошли уже иъ Берестовк . 
Узнавъ во вреыя объ ятолъ, по.іковнпкъ далъ знать Шере-
летьеву, которыіі посп иіплі. стать на Дікгуи . Этішъ двпже-
иіемъ татары были отр заны я отражеиы. Харьковцы погна-
.іись пресл довать ихъ, отняли дабычу. которую крымцы по 
дорог усп лп захватить, и въ происшедшей стычк взялп 70 
челов къ въ цл пъ л). 

') ІІр. Филаретъ. Отд. II, стр. 64. 



Г Л А В А VIII. 

Реформы Петра Велпкаго; стремлепіе иъ норю,—Д йстііія протииъ Азоііа.— 
Участіе полка въ арміи Шереметьева.—Взятіе КазиЕер.менл u др. кр постей.— 
Поставка воловъ и бараиовъ длл арзііп.—Похвадьыая грамота полку.—Ко.мпапія 
1696 г.—Полкъ ііол.ъ иачальстволъ Гет.маиа ЛІазепы.—Бысылка подпомоіцниковъ 
съ подводами.—Возстановленіе укр пленій Казикерленл u Тавани.—Участіе полка 
въ этой работ .—Возвращевіе домой.—Нападеніе татаръ, отраліепіе ихъ.— 
Числеііиость населенін Харьковскаго полиа; м стечки н города, нходнщіе въ его 
составъ.—Участіе полка въ поход кн. Долгорукова кь Перекопу.—Поставка 
продовольствія для русскнхъ войскъ.—Нападепіе татаръ.—Разорепіе слободъ.— 
Опасиость, грозившая полЕОВОііу городу.—Царская грамота 1605 г.—ІІодати, на-
ложевныя ііа подпоиощниковъ,—Просьба полчанъ объ от.м н этой подати.— 
Коифирмація; льготы полку, опред ленныя ею.—Царская грамота 1700 г.—Чнсло 
рапгопыхъ козаковъ.—Грамота 1705 г.—Жалоба харьковцевъ на ноеводъ.—По-
вел ніе воеводамъ вы хать изъ городовъ.—Смерть Харьковсісаго полконника ед. 
Гр. Донца.—Характернстика Донцовъ.—ІГросьба харьковцевъ назмачить имъ 
ііолковннколъ ед. Вл. Шидловскаго.—Грамота царя о назначеніи его.—Ссора 
Шндловскаго съ Мениіііковым'ь.—Опала Шидлоискаго.—Сл дствіе u судъ падь 
нимъ.—Р иіепіе.—Писыю даря къ Апраксину.—Наказпой Харьковскій полков-
никъ, Лов. Ив. Шндловскій.—Утвержденіе его.—Полковникъ Пр. Вас. Куликов-

скій; его заслуги.—Полковпикъ Гр. Сем. Квитка.—Его происхожденіе. 

Въ это время, когда ночти все содержаніе жпзпп козаковъ 
Слободскоп Украины псчерпывалось одиою только борьбою съ 
татарами п, казалось, пе предвид лось конца обуеііовленной 
ею иеурядпцы и не было иадежды на лучіпш времепа, на воз-
иожность мнрнаго развитія Украины, въ жпзнп Мосісовсісаго 
государства наступплъ р зкік перелоыъ—Москва вступила въ 
нііоху велиіспхт. преоб])азованій_, которыя не ыоглп. конечно. 
не отразиться и на слободахъ Украпны, все т сн е слпвав-
шеися съ Москвою. 

По смерти царя Іоанна и устраненіи царевны Софіи отъ 
управленія государственными д лаыи, царь ІІетръ Алекс евичъ 
сталъ моиархомъ единодержаиным7, п съ пеобычайной эвер-
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гіей сталъ прпводпть въ исгюлненіе своп планы преобразо-
ваиія ис хъ отраслей государствепнаго з'правленія. Едва-ли 
не на первомъ плаи онъ ставилъ преобразованіе воорз̂ жегт-
ныхъ силъ Россіи, с.ухопутиыхъ п морокпхъ, п. на первое. 
по крайней ы р , время, еі'0 особенно заботила ясно соинан-
ная пмъ необходиыость для Росеіи обладанія ыоремъ. Сісазав-
шаяся еще въ раинемъ д тств Петра любовь его къ вод , 
страсть къ морю и желаніе прпдвпнуть къ неыу границы Рос-
сіп побуднли ІІетра предпрпиять ноходъ, съ ц лью завоеванія 
того Азова, отъ обладанія которылъ его д дт.—царь Михаплъ 

едоровичъ отказался, когда еыу предлагали принять подъ свою 
державу эту кр пость козаки, отнявпііе ее у турокъ (1642 г.). 

Было составлено дв арыіи, одна для неііосредственпаго 
д йствія подъ Азовош, подъ начальствомъ самого царя въ 
чпсл 31 тысячи; въ составъ этой арыіи вошелъ Оотрого/К-
сісій полгсъ, Харыговскій-же въ чпсл остальныхъ слободскихъ 
полісовъ назначенъ былъ въ друіую армію боярина Шереметь-
ева (120 тыс). Весною 1695 г.. когда травы въ степп подня-
лись на столько, что могли прокормить лошадей, эта вторая 
арлія двинзглаоь къ низовьяыъ р. Дп пра п осадила кр пости, 
лежащія иа пелъ. Назначеніе этой армін бьтло отвлечь силы 
татаръ оть другой. оса'ждавшей Азовъ. Подъ Казикермень (ны-
н Бернсловъ) армія подстуііпла въ іюл и расположилась 
около кр пости вн выстр ла. Осаду повели очень энергнчно: 
на другой же день пошли на прпступъ п іпіе козакп, ыежду 
которыми были и слободскіе. прогнали вышедшихъ къ ннмъ 
на встр чу янычаръ и на пхь плечахъ ворвались въ сады и 
огороды. гд усп ли насыпать шанцы, окруживъ пып весь го-
родъ. Снарнды, пускаелые въ городъ, причппяли очень боль-
піой вредъ жптелямъ; бомбардпровіса эта продолжалась въ те-
ченін четырехъ сутокъ. Подведенный подъ ст ну подкопъ njjo-
извелъ проломъ, посл чего гарнизопъ сдался п былъ взятъ 
въ неволю. Часть его была взята Москвою, часть гетмапскими 
войсками. He омотря на запрещенія, козаки ворвались въ го-
родъ и принялнсь грабпть, но пронзвели пожаръ и едва усп -
лп уйтн оттуда, He иы я возможностп з^держать за собою кр -
пость. руссгсіе орыли от ны ея до осиованія. 



Раинымъ образоыъ были покореыы кр постн Таванскъ, Ис-
ламъ-Керей, Мубарекъ-Кермепь и др. — этн кр пости, ішро-
чеііъ. сдались (Зезъ боя. 

ДЛЗІ д йстізоііавтей на Дн пр арміп изъ Слободской Украй-
ни іюстаБлялясь волы и бараны; за вола платилось отъ 1 до 
3 р блей, за барана 6 алт. п 4 депежкіі ;1). Полковиіил. съ 
Харысовцаыи участвовалъ въ этомъ поход , за что и получплъ 
похвалыіую граыоту 2 ) . 

Въ сл дующеыъ ro,\v Харьковскій полкъ, вл ст т другпми 
слободскіииі полкамп (кролгЬ Острогоікскаго), подъ начаіь-
ствомъ ыало])оссійскаго гетмана Мазепы. вошелъ снова иъ со-
ставъ арыіп Шереыетьева, которая иа этотъ разъ ограіііічп-
лась т ыъ. что стояла на р. Коломак и оберегала русскія 
границы отъ нашествія татаръ. Харысовскій полкъ въ этотъ 
походъ, кром того, что выставплъ въ поле вс х';, іюлковыхъ 
козаісовъ, выслалъ еще, повііиз^ясь требоианіямъ Шередіетьева, 
п значительное число подпомощннісовъ съ подводаыи 3 ) . По 
взятіи Азова 19-го ііоня. Харысовсісій полкъ былъ отпущенъ 
домой. 

Весною 1697 г. было прнісазано возстаповпть укр пленія 
кр пости Казпкерйіеня н оісончять постройку начатой Таван-
ской кр постп, а также постропть 30 галеръ къ весы буду-
іцаго года въ виду предстоащей осады Очакова. Полкъ Харь-
ковскій, в'і. чигл другяхъ (кроді Острогожскаго), иаходнлся 
въ распоряженіи начальника б лгородсісаго разряда—Долго-
рукаго и ІІСІІОЛНЯЛЪ разныя работы подъ Казпкерыенеиъ. Когда 
полкъ съ этой работы возвращался обраино домоп, то узналъ 
о нападеніи все т хъ же татаръ на свои слободы, Харьковцы 
иодъ начальствомъ брата полісовншса—Ивана Грнгорьевича— 
стремптельно напали на татаръ. заставивъ б жать ихъ „не-
оглядкою". Нападеніл повторялись п въ сл дуюіцемъ году, но 
былн отбиты. 

Наб ічі татаръ иосл дняго врелепп. вообще, далеко былп 
слаб е прежнихъ; по большей частп опи бывалп неудачными 

1 ) Н. Костомаронъ. Мазепа и ыазспннцы, стр. 123 —124, 132; Д топись Само-
видца, стр. 166. 

2 ) К. П. Щелковъ. Хаін.ковъ, стр. 12. 
3 ) П. Голонинскій. Слоб. коз. полкп, г.і. III . 
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и д лалпсь съ неболыппмп сравнительно снлаып. Татаръ иосто-
янно отражали и побнвали. Это происходило какъ отъ того, 
что паселеніе полка къ тому времени возросло, таісх и отъ 
присугствія въ стран россійскихъ войскт,. 

Полгсъ Харьковскій, счнтавтій въ 1677 г. 7,773 козака, a 
въ 1691 г.—7,005 (уменьшепіе это произошло отъ отд ленія 
части къ Изюмскому полку), пъ 1698 г. заключалъ въ себ 
уже 7,939 козаковъ 1,)і При всемъ томъ область полка была 
болыпая—въ немъ считалось въ 1692 г., за отд леніемъ 13 
городовъ въ составъ Изюмскаго полка, сл д. населенныя м с-
та: 1) Волчанскъ (съ 2-мя селами), 2) Салтовъ (съ 4-ыя сел 
и 2 дерев.), 3) Печен ги (съ 8 сел. и 8 дер.), 4) Золочевч. 
(съ 2 сел.), 5) Олыпанка {съ 2 сел.), 6) Валгш (съ 4 сел.), 
7) Мерефа (съ 3 сел.), 8) Соколовъ. 9) Зміевъ (съ 4 сел.), 
10) Маяцкій и 11) Селеный 2 ) . 

Въ 1698 г. ііолкъ, въ числ другихъ слободскихъ полковъ, 
вм ст съ малороссійскими козаками, подъ начальствомъ гет-
мана Мазепы, принялъ участіе въ поход кн. Долгорукаго къ 
Иерекопу и въ осад этой кр пости впервые русскими вой-
сками. Хотя и этотъ походъ. подобно походамъ Голицына. не 
прпнесъ никакой особенной пользы. такъ какъ армія Долго-
рукаго, д йствовавшая съ болыпилъ усп хомъ первое время 
противъ татаръ, должна была снять осаду ГІерекопа и отойтп 
на Украину всл дствіе подіф пленія, полученнаго кр постью, 
п недостатка фуража, ио дорога въ Крымт, была уже проло-
жена и покореніе этого разбоГіиичьяі-о государства составлило 
уже вопросъ времени. 

Полкъ въ этотъ иоходъ долженъ былъ поставлять провіантъ 
для продовольствія русскихъ войсгсъ. Это большою тяжестыо 
ложилось на подпомощииковъ, ибо они, кром того, что дол-
жны были содержать ранговихъ козаковъ, доставлялп прові-
антъ въ русскіе войска. Это отрывало ихъ отъ полевихъ ра-
ботъ въ самую горячую пору. Привольное время начало про-
ходпть! Въ этотъ-же годъ, когда армія ходила услирять крым-
цевъ. орда ворвалась въ Слободсісую Украину, разорила многія 

') Д. И. Вагал й. Очеркп, стр. 561. 
2) Ibidem, стр. 542. 

і 
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слободы no p. С верскому Донцу n p. Салтовъ; салоызг пол-
ісово.му город грозпла болыпая опаспость, его едва усп ли 
отстоять ^). 

Вь 1695 г.. во вреыя иерваго азовскаго похода, была по-
жалована полі:}т граыота на иыя Харьковскаго воеводы Зуро-
ва;—этою грамотою подтверждались прява Харьковцевъ на 
безпоиілпнное влад ніе мельницамл 2 ) . 

По оісончанііі-;ке азовскихі. походовъ, въ 1697 r., по пове-
л нію царя ІІетра Алегсс евпча. на подпоімощнпковъ козацкпхъ 
была наложена подать въ раіім р одного рубля съ дуіип. 
Бепривыкшіе къ какнмъ-бы-то нп было иобораыъ. слобожане 
подали челобнтье царю, въ которолъ проспли пхті отъ этой 
лодатп избавнть. Въ отв тъ на эту просьбу посл довало оп-
ред леиіи. пли конфириадія. гсоторою козакп вс хь слободскпхъ 
полковъ за пхъ в рныя п безпорочпыя службы ікаловались 
проыысламн, влад ніемъ зеіилями u ВСЯІЛІМІІ уі'0Дьяыи, мель-
нпцами. рыбиыыи ловляып, безпоіплиннымт. куреніелгь впна. 
ііравом'ь открывать шпнки, свободою отъ какихъ либо податей 
п платы таможепньь ь депегъ. За вс этп милости козаки 
должны былн только оберегать граііицы отъ нашествія татарт., 
зорко сл дпть за ними, допося о всягсом';. ихъ двпженіп къ 
границалъ государства 3 ) . 

Въ грамот . пожалованной полку отъ 28 февраля 1700 г., 
иовел валось въ Харысовскомъ полку быть „в-ь ісопной служб ^ 
850 выборнымъ ісозакаыъ—компанепцалъ. Бъэто чпсло должны 
былп выбпраться козаі;п и м щане, но пзъ ^ х'г>, которые не 
состояліі въ кнпгахь, прислаиныхъ въ б лгородскіп разі)ядъ 
воеводою; осталыше-же козаки подпомоіцнпкп, на которых'/. 
была иаложена подутная подать, отл на которой подтверж-
далась этою гралотою. должны былн помогать въ служб вы-
борвымъ козакамъ, снабжая пхъ коия.мп. оружіеііъ. запасами 
въ походахъ, чтобы „скзгдноств имъ нпкакоп не было". Распре-
д леніе этнхъ мовинностей иредоставлялось градютою самому 
полку. „по пхъ черкасскому обыкцовенію". Дал е въ грамот 

') Н. ІСостозіаровг.. Мазепа и мазепиицы, стр. 165. 
2) Грамота 1695 г. Н. Чижевскій. Староз. земли, стр. 113. 
•',) Г. Квитка. Зап. о слоб. іш.т., стр. 10—11. 
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оиори.іось, что ііыборныхъ козаковъ „кром той валой кои-
ной службы никуда па городоизчо службу не ігосылать п ппыхт. 
тягостей п подводъ у пихъ... безъ указу п безъ грамоп. изъ 
разряду никоыу не имать". Вс права и преимущества. пе])е-
чпслвпныя въ ісонфіірмацін этою „ыилостивою жалованпою гра-
лотою" подтвер/кдались спова. Дал е козакамъ предлагалось, 
„вндя къ себ наіиу Великаго государя.,. премногую и ітре-
нысоісую мплость п ліаловаиіе". быть в риыми въ служб и 
„иадъ непріятельскимп людьмп промыслы п поиски чпнпть со 
всякпмъ усердіемъ п рад піемъ" п пр., зачто об щалось, что 
•служба ихъ „забвенна нпісогда не бз7дет'ь': *). 

Въ 1705 была пожалована вще грамота отъ 7 ыарта. на пля 
воеводы Вас. Кир. Толстого, сь ириказомъ, снявъ копію, под-
ліииіуіо передать старніин . Этою граыотою козакп снова ос-
вобождались оть палоговъ на мельницы, на которыя хот лп въ 
этомъ году наложпть оброіси 2 ). 

Недоразуы нія лежду полковою старпіпною, чериасами и 
воеводами продолжались постоянио. He желая дал е сноспть 
вс т прпт сненія в обиды, которыя воеводы позволяли себ 
по отношеніп ісъ населепію, жителп харысовскіе н золочев-
сгле обратилнсь словеспо ісъ Харысовскому полковнику съ жа-
лобою. говоря, что воеводы п прнказные люд» „ux'b. черкасъ, 
ііеіі])естаііно быотъ п податп съ нихъ всякія сплуютъ", 3) „п 
отъ того-де онп разорплись, а ппые и разбрелпсь по і-лобо-

і) Грамота 1700 г. Пол. Соб. Зак. IV Л: 1771. 
Я^тлоьчсше.Харысоіісиіи Слободской полкъ посл этого состоііль изъ сл дующпзп. 

швовъ: ПОЛБОВВВКЪ, обозный, судья, по 1; асаулоііъ, писарей, хорунжихт., горо-
допыхъ, сотнпковъ, ратушігыхъ. атамаповъ,—по 2; у здныхъ сотниковъ—22; оотен-
пнхъ хорунжихъ—10; молодыхъ писарей при ратуш —6; сотенныхъ ппсареп-
ігуіикарей ио 24; трубачей—4; фурмановъ, литаврщиковъ по 1; ратушныхъ пос-
лушниковъ—26; сотевныхъ иослушііпковъ (асаульцевъ)—30; компанейцевъ служа-
іиихі.—850, а псего пс хъ чиноіп. 1011 челов къ. Кром того, въ полку были 
еще „куреніцвки";—такъ называлисі. козаки, назпачаеиые старшинамъ на креми 
похода длл вхъ личиыхъ услугъ. Часто этн курешдпки и по ііозві)ащеніи доной 
оставлялись старшипами прн споихъ дворахъ и обрашалисі. постепенво въ под-
дапныхъ. Иазваніе вуревщнБОВъ происходитъ отъ того, что имъ поручалсл „ку-
рень" етаріпины (походныи палатки для хозяина и его прислуги) (Мос. Отд. Арх. 
Гл. Шт., оп. 25 св. 321 и „Павелъ Полуботокъ" Лазаревскаго, Рус. Арх. 1880 г., 
кн. I, стр. 137). 

*) Ibidem, грамота 1705 г. В. В. Гуровъ. Сбор. суд. р іи., стр. 521—524. 
3) >Д. И. Бкгал й. Матеріалы, т. I, стр. 182. 



даыъ, да и достальные хотятъ тггить врозиь" ^). Объ этомъ 
всеыъ едоръ Григорьевичъ донесъ царю, и результатомъ этого 
иыла посл дняя царская граыота, получеиная нмъ въ 1706 г. 
отъ 28 февр., которою повел валось воеводамъ п прнказнымъ 
людямъ вы хать взъ городовъ, а городовыя постройки, д ла. 
ісзючи. „зелейную и свпнцовую казну передать Харышвскому 
полковипку. Р сскихъ-же людей вел но было приписать іл> 
Чугуеву. болховому" 2 ) . Такпмъ образомъ, полкъ этою грамо-
тою былъ избавленъ отъ русскихъ чиііовниковт». отъ которыхъ 
дшого терп лъ несправедлпвостей. 

Въ томъ-же 1706 г. скоичался полковппкъ и стольнпкъ 
ед. Гр. Донецъ-Захаржевскій. до посл дріей минуты своей 

;ІСІІ:!ПП исполнявіпіГі возлолгеыныя на него обязанности; онъ 
умеръ на р. Садіар . гд еаходился въ то вреыя съ комапдого 
полгса своего для наблюденія за крымцами. Т ло его было 
перевезено въ Харьковъ. гд протекла вся его лшзнь, полная 
боевыхъ тревогъ п неусыпиой ыногосторонней д ятельностн. 
и погребеио въ псжнеп церкви Покровскаго ыонастыря. И 
теперь еіце на металлической дощечк видиа надпись: „Року 
1706 августа 28 дия въ среду представился рабъ божій Федоръ 
Грнгорьевичъ Захар/кевсгсій. полковиикъ Харьковскій, въ полку 
на Самар и иогребенъ въ Харысов " 3). 

Донцы—отецъ п сынъ, потрудпвшіеся на славу своего полка, 
сд лавтіе такъ діного для Москавскаго государства, охраняя 
его отъ татаръ п прочно закр пивь за ниімъ большую об-
ласть земли. оставплп no себ добрую память на Украин . 
Ррнов.сщй, панегирпстъ рода Захарл евскпхъ, посвятилъ па-
мятп едора Грпгорьевича ц лую книгу, небывшую, къ не-
счастью, въ напіпхъ рукахъ. гд выставлялъ его заслуги *). 

По смерти третьяго по счету Харысовскаго полковнпка. 
кандндатовъ въ полку на эту должность, виднмо, не было; сынъ 
покойнаго былъ еще малол тній. Вся полковая старіпнна п 

!) Ibidem. 
2 ) Ibidem. 
3 ) Пр Филаретъ. Отд. I, стр. 49. 
4 ) Ornowsky. „Bogaty Wiridarz legatus Theodorowi Zacharzewskiemu", изд. 

1705 г. Этой кяиги, no наведеннымъ нами справкамъ, не оказалось и пъ Импе-
раторской Публичной Бнбліотек . 
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козаки подали „полковую заручную челобитную" яа иыя царя 
(12 сент. 1706 г.), въ которой, изложивъ кратко исторію за-
селенія Изюмскаго полка Гр. Ер. Донцомъ. просили царя на-
значить Харьгсовскимъ полковникомъ Изюмскаго полковника 

едора Владиыіровича ІПидловскаго, зятя основателя г. Изю-
ма. ІІросьбу свою они основывали на томъ, что „Харьковскаго 
и Изюмскаго полку городы поселены между собою поблиску, 
и селилъ ихъ одинъ полковникъ, тесть его—Григорій Донецъ, 
п в далъ за одинъ полкъ, чтобы намъ отъ посторонняго пол-
ковпика въ конецъ не разориться" 1): Харьковцы, бывшіе до 
ТОРО времени всегда подъ управленіемъ начальниковъ. род-
ственныхъ имъ по крови, обычаямъ и интересаыъ, не находя 
среди себя достойнаго, кому мояшо было-бы вручить управле-
ніе полкомъ, обратилп свои взоры еа Шидловскаго, который 
былъ женатъ на дочери Григорія Ерофеевича; они къ тому-
же привыкли къ порядку управленія однимъ лицомъ двумя 
ішолн родственными полками. Такимъ образомъ, ІПидловскій 
вполн удовлетворялъ требованіямъ полчанъ, такъ какъ они 
вид ли въ немъ своего и, притомъ, родственника Донца, ко-
торый считалъ его достойиыыъ, если отдалъ за него своюдочь, 
а харьковцы иривыкли ц нпть и уважать Донцовъ, въ про-
долженіи 37 л тъ съ честыо управлявпшхъ иыъ. и съ именеыъ 
ісоторыхъ было евязано для нихъ много хорошихъ воспоми-
наній. Петръ Великій, снисходя къ такой общей просьб пол-
ка. повел лъ Шидловскому (уісазъ 17 ноября 1706 года), про-
пзведя его въ бригадиры, быть полковникомъ и Харьковскаго 
полка. Притомь, согласно желанію полчанъ, высказаиному въ 
челобить нхъ. разр шалось Шидловскому жить въ Харько-
в . Грамота объ этоыъ назначеніи была послаиа въ полкъ; и 
старшина, козакя и все поспольство былп изв щены, что прось-
ба ихъ уважена. Такая-же граыота была пожалована и бри-
гадиру Шидловскому. Въ этихъ об ихъ грамотахъ подтвер-
ждалось. что въ городахъ русскимъ воеводаыъ и приказнымъ 
людямъ не быть. 

Управлялъ полками ед. Влад. Шидловскій недолго—-скоро 
онъ навлекъ на себя гн въ царя и отданъ былъ подъ судъ, 

' ) Д. П. Багал й. Матеріады, томъ I, стр. 179, 
7 
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такъ какъ онъ им лъ неосторожность поссорпться оо всеыо-
гущпмъ Меншиковыыъ. Ссора эта посл довала изъ-за того, 
что Шпдловскій не позволилъ собирать поборовъ съ купцовъ 
въ полкахъ въ пользу Рагузпнскаго, въ чемъ, есть осиованіе 
предполагать, былъ заы гаанъ и самъ Меншиковъ. Оскорблен-
ные этпмъ, вельможи своиыи пропсками достпглп того, что 
вс ыи любимый Шидловскій попалъ подъ судъ ^ . Предлогомъ 
для этого послужилъ доносъ, обвннявгаій Шидловскаго въ гра-
бежахъ, которые онъ будто-бы производилъ въ Польш 2). 
23 аир ля 1711 г., по приказанію царя, Шидловскій былъ 
арестованъ и, подъ конвоемъ капитана Чирнковскаго и пору-
чика Макарова, доставлееъ къ неыз' въ ы. Яворъ (Волынской 
губ.), гд въ то время Иетръ находился 3 ) . 

Посл произведеннаго сл дствія, нашедгааго доносъ осно-
вательнымъ, Шидловскій былъ приговоренъ къ лишенію чи-
новъ и конфискаціи вс хъ его им еій. Влад лъ-л?е онъ об-
гаирнымъ пространствоыъ зеыли съ 710 дворами; все это было 
отдано кн. Кантеыіру для разд ла между волохами, которые 
прибыли вм ст со своимъ господареыъ п поступили въ рус-
скую службу *), будучи поселены въ Слободской Угсрайн . 

Подобной же конфискаціи ран е этого подверглись иы нія 
и ахтырскаго полковника Перегсрестова, на котораго весь 
полкъ приносилъ жалобу; при этоыъ кое-что досталось и Мен-
шикову 5 ); не над ялся-ли онъ на то-же при отпятіи им ній 
у Шидловскаго, ведя противъ него интрпгу? Но царь, какъ-
бы предусматривая что-то, писалъ письмо Апракспну: „Поне-
же сей илутъ Шидловскій з ло богатъ, того радп гораздо въ 
тоыъ покажи в рность и трудъ свой, чтобы деньги его не 
пропали, но все чрезъ в рныхъ людей списать" 6 ) . 

Но едоръ Владиыіровичъ пользовался общею любовью сво-
ихъ подчиненныхъ; это краснор чиво высказалось въ подан-
ной просьб , которую подписали полковые и сотенные стар-

!) Пр. Филаретъ. Отд. V, стр. 28—29. 
2) Ibidem. 
3 ) Ы. Гербель. Из. сл. коз. п., стр. 54. 
*) Д. И. Багал й. Матеріалы. Томъ I, стр. 193. 
5 ) ПТимавовъ. Главн. ыоыен. въ ист. землевл. Хар. губ., стр. 15. 
•>) 11р. Филаретъ. Отд. V, стр. 28—29. 
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шины вс хъ полковъ, гд они просили царя пошіловать ихъ 
любимца. И эта просьба полковъ была уважена цареыъ, но 
только отчастп: Шидлопскій былъ назначенъ въ армію гене-
ралъ-маіоромъ, но отнятыя им нія ему возвращены не были1). 

Еще рап е, вт. 1708 году, наказнымъ Харьковскимъ пол-
ковникомъ былъ назиаченъ Лаврентій Ивановичъ Шидловсгсій, 
утвержденный въ званіи полковника по вол царя 3 марта 
1710 года, когда разразилась б да надъ бригадиромъ ІІІпд-
ловсішыъ J). Ha ы сто-лге Лаврентія Ивановича Шидловскаго, 
опред леннаго полковиикомъ Изюмскаго полка, иыяинымъ 
указомъ царя Петра, Харысовскиыъ полі овиикомъ былъ пожа-
лованъ Прокофій Васпльевичъ Кз^ликовскій, ыолдаванпнъ шля-
хетскаго происхожденія, находившійся предъ этимъ въ служб 
волоскаго госиодаря, князя Каптеміра, въ чин полковника. 
Куликовскій во вреыя того крайне затрудыительнаго положе-
нія, въ которое попалъ ІТетръ (въ 1711 году), неосмотрительно 
начавъ войну съ Турціею.—неодеократно прі зжалъ къ царю 
отъ господаря съ секретн йшиып бумагаыи. Тогда-же, въ быт-
пость Петра на Прут при арыіи, Куликовскій со вс ыъ сво-
иыъ сеыействомъ, въ числ ыногихъ другихъ чиновниковъ, 
бывшихъ съ Кантеміромъ, првнялъ руссгсое подданство п 
переселился въ Россію. За в рную н безпорочную службу, 
оказанную имъ въ войн съ Портою, Петръ и назначилъ его 
полковникомъ 3 ). 

Куликовскаго въ 1714 году см иилъ Григорій Сеыеновичъ 
Квитка, происходивиіій изъ польскаго шляхетства. но йало-
россіянпвъ п православнаго в роиспов данія. Его д дъ, Афа-
насій Квитка, прпбылъ изъ Польши и принялъ подданство 
въ царствованіе Алекс я Мпхайловича, служилъ въ Гадяч-
скомъ полгіу полковникомъ; сынъ его, Семенъ, приіиелъ въ 
Харьковскій полкъ п былъ въ немъ полковыыъ судьею *). 

1) Пі). Фоларетъ. Отд. V, стр. 39. 
2) Ibidem. Отд. II, стр. 65. 
3) Мос. отд. арх. гл. шт. Оп. 109, св. 62 в 67. 
4 ) Киитка. Записки о с.і. пол., стр. 23. 
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между козаками. 

19 авг. 1700 г. посл довало объявленіе С верной войны 

пза многія неправды Свейскаго короля". 
Указомъ царя въ слободскіе полки предписывалось имъ 

выступить въ походъ на далекій с веръ, гд еще ни разу 
имъ быть не приходилось, и идти въ Ингерманландію. Посл 
несчастной для русскаго оружія нарвской битвы, во время 
которой слободскіе полки были еще на поход , шведскій ко-
роль Карлъ XII, думая, что онъ уже совершенно покончилъ 
съ русскими, бросился на союзника Петра Велпкаго, короля 
польскаго—Августа II, оставивъ для защиты края противъ 
остатковъ разбитыхъ русскихъ войскъ неболыпой корпусъ, 
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силою не бол е 15 тысячъ, изъ которыхъ около 8 тысячъ 
находились собранными подъ начальствомъ Шлиппенбаха въ 
окрестіюстяхъ г. Юрьева (Дерпта);—остальныя воиска нахо-
дились въ Ингерманландіи. 

Противъ этих'ь шведскихъ войскъ русскія силы были вы-
ставлены около Пскова, подъ начальствомъ фельдмаршала 
Шереметьева, единственнаго генерала, изб жавшаго пл на 
подъ Нарвой. Харьковскій полкъ, выступившіи въ походъ въ 
октябр , вошелъ въ составъ арміи Шереметьева и былъ рас-
положенъ въ числ другихъ слободскихъ полковъ ыа зимнпхъ 
квартирахъ по границамъ Лифляндін. Русская арыія, посл нарв-
скаго пораженія, д йствовала крайне осторожно и ограпичива-
лась иервое время оборонительными д йствіями и веденіемъ не-
большими отрядами партизапской войны. Партіи легкихг войскъ 
и козаковъ постоянно тревожили непріятеля своиыи внезапны-
ми наиаденіями. Такой образъ веденія войнн былъ давно зна-
комъ слободекимъ козакамъ. жпзнь которыхъ и дома уподобля-
лась этой партизанской войн . Зд сь онп прим нпли свою 
опытность и уы ніе, выработанныя въ безпрерывной войн 
съ татарами, роль которыхъ они иревосходно исполнили, внося 
страишыя опустошенія въ землю непріятельскую, предавая 
все огвю и мечу и забирая пл нныхъ обоего пола, словомъ, 
л саыи татары не ыогли-бы лучше очищать страну отъ жите-
лей п ихъ имуществъ. Но въ тоыъ, впрочемъ, была не ихъ 
пниціатива—приказаніе было отдано Шереметьевыыъ; козаки 
только явились ревностными исполнителямп его и д тьли 
своего в ка, который пного способа веденія войны и не 
зналъ. Древнее изреченіе „ ае victis!" (rope поб жденнымъ!) 
не перестало еще служить оправданіемъ такого способа на-
несенія вреда непріятелю. 

Вся непріятельская страна отъ Эмбаха до береговъ Невы 
обратилась въ пустыню, жнтели лли перебиты, или взяты въ 
пл нъ; которымъ же удалось пзб жать этой участи, т разб -
жались; взятые въ пл нъ съ женами и д тьмц были разос-
ланы въ Москву, Малороссію, Азовъ b)t Въ этихъ частыхъ на-
б гахъ прошелъ весь 1701 годъ. Петръ, сознавая превосход-

' ; Н. Устряловъ. Ист. цар. Петра В., т. IV, стр. 118. 
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ство непріятельской арміи, хот лъ постепенно пріучить свои 
молодыя войска; опасаясь по этому серьезпыхъ встр чъ съ 
непріятелеыъ, онъ принялъ систему наб говъ на непріятель-
скую землю п нападеній на неболыиіе отряды шведскихъ 
войскъ. 

4 сент. 1701 г. Харьковскій полкъ находился въ д л при 
Рапино, гд подъ ііоыандою М. Шереметьева шведы разбпты 
были на голову, Изъ всего ихъ отряда (600 чел.) ушелъ жи-
вымъ толысо одинъ поручикъ; вс остальные или перебпты, 
или взяты въ пл нъ. Это былъ первый усп хъ русскпхъ. 
ТІрпнималъ такъ-же участіе Харьковскій полкъ п въ д лахъ подъ 
Карагальыомъ и Ригою ^ , за что получилъ денежиую награду. 

Значительыый усп хъ надъ шведамп былъ одержанъ Ше-
реметьевымъ прп Эрестфер (въ 40 вер. отъ Юрьева). ІІо 
глубокому сн гу выступилъ Шереыетьевъ изъ Пскова въ конц 
декабря. желая неожиданно напасть на Шлиппенбаха, о при-
сутствіи котораго было ему донесено. 29-і,о руссгсій авангардъ 
встр тился съ отрядомъ эстляндцевъ въ числ 300 чел. и, 
пользуясь значительнымъ превосходствомъ своихъ сплъ, оісру-
ясилъ его и истребилъ до посл дняго челов ка. Дальн йіпее 
наступленіе русскаго авангарда было остановлено Шлпппен-
бахоыъ, предъ которымъ онъ долженъ былъ отступпть, но, 
съ прибытіемъ главныхъ силъ Шереметьева, завязался бой, 
который длился 4 часа. Шлиппенбахъ пробился къ Эрест-
феру, изъ котораго ночью б жалъ. Русскіе пресл довалп шве-
довъ на протяженіи 30 вер. Въ этотъ день кавалерія сыграла 
вндную роль. Потери непріятеля были велики, на пол бптвы 
легло бол е 3 тысячъ, взято въ пл нъ 350 чел. и 6 орудій. 
Потери-же наши ограничплись убитыми до тысячи челов къ. 
Царь былъ въ восторг отъ этоГі поб ды. ибо она была пер-
вая надъ шведами. 

Посл этого срангенія, русскіе продолжали движеніе далыпе 
въ непріятельскую страну, все опустошая на своеыъ пути; 
солдатъ было взято въ пл нъ 140 чел., „а сколько чухеы взято— 
нельзя опред лить, потому что черкасы по себ ее разобрали; 
я отниыать нё вел лъ, чтобы охоч е были"—такпми словами 

: ) К. П. Щелковъ. Хронол. Харьк. губ. 
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доносилъ Шэреметьевъ въ письы своемъ къ царю. Вскор , 
однако, пришлось пріостановить дальы ишее движеніе войскъ, 
по причин необыкновенно глубокихъ сн говъ, сильно утоы-
лявшихъ войска, которыя тонули въ нихъ Щі Слободскіе полки 
и малороссійскіе козаки были отпущены доыой, ибо „обезло-
шадили" 2). За полной невозможностыо собирать фуражъ въ 
опустошенной стран , такъ какъ въ ней „ничего не вспахано, 
и не когпено" 3),—нельзя было держать прп воиск значи-
тельныхъ кавалерійскихъ массъ, да п ремонтировать полки 
недостающими лошадьыи тоже представлялось задачей крайне 
трудной. 

Въ конц 1702 г. Харысовскій полкъ прибылъ домой. 
Въ конц января 1709 г. Карлъ XII двинулся къ Оиошн ; 

въ происгаедшемъ зд сь д л прпнималъ участіе н Харьков-
скій полкъ, а такь-же и подъ Вепрпкомъ подъ командою пол-
ковника Лав. Ив. ІДидловскаго 4 ) . Карлъ вслупилъ зат мъ 
въ пред льт Слободской Уісрапны; ожидали даже нападенія 
его на г. Ахтырку и, въ видахъ обороны, укр пили ее и со-
жгли предм стіе, но шведы двинулись на Красный KJ'TT,. Про-
исходили н гсоторыя стычки съ непріятелемъ въ пред лахъ 
Ахтырскаго полка. Красный Кутъ, Городня былп сожжены по 
приісазу короля 5 ) , а такъ-же и г. Опошня. 

Державпііеся до этого вреыенп необычайпо жестокіе мо-
розы, погубившіе не мало людей, сразу сы нилпсь оттепелью, 
a 13 фев. былъ сильный дождь, благодаря чему быстро и сильно 
разлились р ки, и вс низкія м ста были затоплеиы. Это за-
ставидо Карла посп шить обратно в'ь гетманщину, добраться 
куда, идя по вод , подъ которою скрылись вс дорогп и мо-
сты. стоило іиведамъ не ыало усилій и жертвъ. 

Появленіе шведовъ вблнзи Ахтыріси давало основаніе опа-
саться нападенія и на Харьковъ. По этому было предписано 
(20 янв.) заготовить л съ для починкп Харьковской кр пос-

') Н Устряловъ. Ист. цар. Петра В., т. IV, стіі. 112. 
2) Ibidem, стр. 115. 
3 ) Ibidem. 
4 ) К. П. Щелковъ. Харыювъ, стр. 12. (Опнралсь на покаланіл Л Шид.іовскаго 

1725 г. Герольд.мейстеру). 
5 ) Н. Костомаронъ. Мазепа п Мапепипцы, стр. 493. 
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ти, пришедшей я сколько въ упадокъ; предписывалось так-
же, собравъ возможно скор е провіантъ и фз7ражъ, выслать 
его въ Лебедпнъ, гд собраны были тогда русскія войсіса 1 ) . 

Л томъ этого года, въ день Вознесенія Господня (2 іюня), 
про зжая чрезъ г. Харьковъ. Иетръ Великій, принявъ цер-
ковь св. Николая за соборную, слушалъ въ ней часы, посл 
былъ въ Успенскомъ собор , гд читалъ Апостола; осмотр въ 
городъ и кр пость и пооб давъ у Гр. Сеы. Квитки, царь у халъ 
чрезъ Люботвнъ и Валки въ арыію 2 ) . 

ІІолки слободскіе, въ чпсл которыхъ былъ и Харьковскій, 
были расположены по границамъ гетманщины, чтобы не про-
пускать отрядовъ запорожцевъ, пронпкать въ Украину (ыа-
нифестъ 26 мая 1709 года) 3 ) ; поэтому иолку Харьковскому 
не пришлось принять участіе въ зыаыенитой Полтавской битв 
(27 іюня 1709 г.), окончившейся полныыъ разгромомъ арміи 
Карла XII, которую опъ прпвелъ въ Украину. 

Хотя полтавское сраженіе и нанесло шведамъ страшный 
ударъ, но война наэтомъ не кончилась;она тянулась ещемного 
л тті, и только 1721 г. ЗОавг. былъ заключевъ славный дляРоссіи 
Ништадскій миръ. Полкъ Харьковскій хотя и не принималъ 
З'частія въ посл днихъ годахъ этой войньт, но т мъ не ые-
н е понесъ ліного б дъ в потерь отъ обстоятельствъ, вы-
званныхъ этою войною, благодаря нзм в малороссійскаго гет-
ыава Мазепы. Въ пред лахъ Слободской Украины, къ тому-
же, были разм щены пл ниые шведы, взятые подъ Полта-
вою—это легло тяжелымъ бременеыъ на житслей, ибо ови 
должны были содержать ихъ на свой счетъ и нести по этоыу 
случаю еи;е другія повивности 4 ) . 

') К. П. Щелкопъ. Харькопъ, сгр. 12. Анторъ названноіЗ кппгп часто ссылается 
HU.V'.V д лъ архива Харьк. Губер. Пранленіа. Архивъ этотъ въ посл дпее время 
переданъ въ в д ніе Харьковскаго Университета и называется „Харьковскимъ 
историческпмъ архивомъ". Въ йемъ хранятся ді.ла Харьк. полковой каицеляріи, 
начппая съ 1736 г. (есть, вцрочемъ, н скольво связок7> дЬлъ 1713 г.). 

Авторъ, работан нъ иазканмомъ архпв , не могь пайти многпхъ т хъ д лъ, 
на иоторыя ссылаются въ своихъ сочиие піяхъ up. Филаретъ и К. П. Щелковъ. 
Гд могли д ваться эти д ла при общей передач архива университету—неизв стно. 

2 ) Пр. Филареть. Ист.—ст. обозр ніе, отд. II, стр. 66. 
3 ) Н. Гербель. Из. сл. коз. п., стр. 54. 

. *) П ГОЛОВИЕІСКІЦ. Слоб. коз. п., гл. IV. 
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Торжествуя окончаніе многол тней и трудной войны, въ 
которой онъ поб дилъ противника, считавшагося непоб ди-
мымъ, Петръ Великій на славу отпраздвовалъ заключеніе 
мира, который принесъ столько выгодъ и далъ ему возмож-
ность „ногою твердой стать у ыоря". Праздновала со своиыъ 
новымъ Иыператоромъ и вся Россія. Этою „всерадостиою 
в домостыо" Петръ сп шилъ под литься со своими в рными 
подданныып и съ нарочнымъ курьеромъ, Аф. Мелгуновьшъ, 
прислалъ въ Харьковсісій полкъ на имя его полковника, Гр. 
Сем. Квитки, граыоту (8 сент.], въ которой изв щалъ о за-
ключенномъ „в чномъ мир ". Грамота эта повел вала, чтобы 
лъ полку, съ полученіемъ ея „достодолжное благодареніе от-
правляли праздпенственное съ молебнымъ п ніемъ торжество 
въ разныя времепа трегсратно". Первое—въ день полученія 
граыоты, второе—22 окт., третіе—28 янв. 1722 г. съ сеыи-
дневнымъ звоиомъ, какъ это бываетъ въ праздникъ св. Пасхи 1 ) . 

Во вреыя Великой С верпой войны. въ которой Петръ на-
прягалъ вс свои силы въ борьб съ энергичнымъ и даро-
витьшъ Карломъ XII, вс недоброжелателп царя, стремивиііе-
ся пом шать еыу въ его преобразованіяхъ, пытались подбивать 
народъ къ безпорядкамъ, приглашая „стоять за бороды и ста-
раго покроя платье". 

Всл дъ за вспыхпувшимъ въ Астраханп бунтомъ, который 
былъ подавленъ Шереметьсвымъ. въ 1707 г. подыятъ былъ 
по Дову снова и на этотъ разъ грозившій припять серьезные 
разы ры бунтъ козаковъ, во глав которыхъ сталъ атаманъ 
Кондратій Булавпнъ. Прпчпны, вызвавшія это волненіе. были 
сл дующія: 

Ст> давнихъ временъ Волга п Донъ слз̂ жили притономъ для 
вс хъ уходпвшпхъ туда, чтобы пзб жать гнета, тягости де-
нежныхъ поборовъ п несправедливостей воеводъ; кому грози-
ла петля или плаха за разбои и грабежи на болылихъ доро-
гахъ. вс недовольные нововведеніями Петра, спасая свои 
бороды и длинпополые кафтаны, сп шили уйти на Донъ? кото-

') Грамота 1721 г. Квитка. 3au. о Слоб. пол., стр. 13. 
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рый принималъ ихъ охотно п обратно уже, не взирая на цар-
скіе цриказы, не выдавалъ. Козаки смотр ли на эти требова-
нія, какъ на нарз'шеніе своихъ вольностей, и потому не под-
чпнялпсь пыъ. Съ теченіемъ временн на Донзг накоплялось все 
больше и больше б глыхъ „гультаевъ", число которыхъ увелп-
чивали такъ-же б гавшіе изъ арыіи солдаты и драгуны. Въ 
1707 г. Петръ Великій, желая положить конецъ дальн йшему 
накоплеиію на Дону б глецовъ, предусматрпвая въ томъ 
опасность для государства, послалъ на Донъ отрядъ войска 
подъ начальствомъ іш. Юр. Вл. Долгорукаго для выселенія 
б глецовъ и разоренія городковъ, въ которыхъ они ютились. 
Вс , кому пришлось-бы возвратиться обратно къ той жизни, 
отъ которой они б гали, а такъ-же и козаки, ведовольные 
нарушеніеыъ нхт, вольпостей, возстали съ атаманоыъ Кондра-
тоыъ Вулавииыиъ во глав ; они внезапно напали на царское 
войско, истребили его до единаго и убили его предводителя. 
Ободренный усп хомъ, Булавипъ сталъ разсылать призывныя 
грамоты и поиіелъ по донецкийгь городамъ. Предгголоженія 
Булавина, въ случа усп ха, были см лы—онъ хот лъ пдти 
на Воронежъ и дал е—до самой Москвы. 

Донской атаманъ Лукьянъ Максимовъ выступилъ между т мъ 
противъ Булавина и разбилъ его у р. Айдары, посл чего Бу-
лавинъ ушелъ въ Запорожье, гд его приняли и даже позво-
лили набирать охотниковъ; къ неыу пристало н сколько со-
тенъ, съ которыыи оеъ. перейдя р. Дн пръ, сталъ на р. Во-
роновк и разослалъ призывныя грамоты: „Атаыаны—ыолодцы, 
дорогіе охотнигш, вольные всякихъ чиновъ люди. воры и раз-
бойникп! Кто похочетъ съ военныыъ походнымъ атаыаномъ 
К. Б}главинымъ, кто похочетъ съ нимъ погзмять. по чпсту 
полю славно походить, сладко поппть да по сть, на добрыхт. 
коняхъ по здпть, то прі зжайте на черныя вершпны самар-
скія". Охотнпковъ ваб])алось ыиого. Булавинъ перебрался въ 
верхніе донскіе городкп, гд встр тилъ ыпого сторонниковъ. 
Высланный протпвъ Бзтлавяна полк. Васильевъ вы ст съ 
атаманомъ Магссимовыыъ при р. Лисковатк былъ разбптъ 
(8 апр. 1708 г.). Поб да эта доставила Булавиву еще болыпе 
стороняиковъ, и бунтъ этотт, очень встревожплъ Петра т ыъ 
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бол е, что нашествіе Карла на Украинз' сильно осложняло 
положеніе д лъ. Петръ послалъ противъ мятежниковъ луч-
шаго изъ своихъ офицеровъ кн. Вас. Вл. Долгорукаго, брата 
убитаго, съ приказаніемъ жечь „безъ остатку" городки и де-
ревни и „людей рубить"... „ибо сія сарынь, кром жесточп, не 
можетъ унята быть" ^ . 

Между т мъ Булавинъ, не встр тя нигд сопротивленія, 
пошелъ внизъ по Дону, осадилъ (28 апр.) Черкаскъ и взялъ 
его. Булавинъ былъ выбраиъ атаманомъ, вы сто казненнаго 
имъ Максимова; онъ остался въ безд йствіи въ Черкаск , дро-
билъ безполезно свои силы, высылая отряды по разнымъ на-
правлееіямъ. 

Харьковскій полковнпкъ п брпгадиръ ед. Вл. Шидловскій 
съ отрядомъ, въ которомъ участвовалъ и Харышвскій полкъ, 
подъ начальствоыъ своего наказнаго полковника Л. Шидлов-
скаго 2), вступилъ съ бунтовщикамп въ бой въ урочпщ Кри-
вая Лука, недалеко отъ Тора (Славянска). У непріятеля было 
5 тысячъ донских'ь козаковъ и /ъ тысячп запорожцевъ; мя-
тежнніаі понесли пораженіе. Запорожцы ушли въ Бахыутъ, 
гд ихъ и осадилъ ІПидловскій; бунтовщики сдались и про-
силп пощады. ио ихъ, какъ изм нниковъ, истребили, а городъ 
сожглп 3 ) . 

Д ла Булавина становплись плохи. Козаки были раздражены 
противъ атамана за то, что онъ не выручалъ своихъ отря-
довъ, которыхъ били, п р шили съ нимъ покончить. Они oca-
дили Бз'лавина въ дом , гд онъ заперся. Видя безполезность 
борьбы и хорошо зная, что ждетъ его, если онъ будетъ схва-
ченъ и выданъ правительству, Булавинъ застр лился. Съ его 
жизнію кончилось и возстаніе4). 

По окончаиіп бунта, Петръ Велиісій прислалъ бригадиру 
Ф. Вл. Шидловскому и „прочей тамошней (Харьковсііаго и 
Изюмскаго) старшин и козакаиъ" грамоту изъЛебедпна (отъ 
12 дек. 1708 г.), гд „милостиво похвалялъ" ісозаковъ этихъ 

^ Н. П. Ламбинъ. Ист. Петра В., стр. 394, 
2J Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 25, св. 821 и Пр. Филаретъ. Отд. II, стр. 65. 
)̂ Н. Костоыаровъ. Мазепа и Мазем., стр. 352. 

*; С. Соловьевъ. Ист. Роосіи, т. XV, стр. 218--244. 
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двухъ полковъ за ихъ в рную слз^жбу, которую они „д й-
ствомъ показали", во вреыя подавленія булавпнскагч) бунта и 
изм ны гетмана Мазепы, которая тогда уже была обнаружена. 
Козаісп приглашались и впередъ такъ-же служпть в рно, не 
поддаваясь ни на какіе соблазны, за что об щались „ыплость 
и награжденіе" 1 ) . 

Татарскія кападенія по прежнему продолжал» не давать 
покоя харьковцамъ; даже присутствіе въ Слободской Украйн 
большого числа русскихъ войскъ не удержпвало ихъ отъ на-
шествій. Въ 1710 г. былъ сд ланъ наб гъ на полкъ самимъ 
ханомъ съ 50 тысячаыи ордынцевъ. Призвалъ этихъ татаръ 
Филпішъ Орликъ, ппсарь геиеральный, признанный гаведскпмъ 
королеыъ и запорожцамн гетыаномъ. посл смертп пзы нника 
Мазепы. Новый гетыанъ сл довалъ по пути своего предше-
ственника. Чтобы побудить слобожанъ къ изм н , онъ разо-
слалъ пнсьыа, которыып старался. расточая въ нихъ лесть и 
разныя об щанія, привлечь ихъ на свою сторону а ) ; но на-
учепные опытомъ прежнихъ изы нъ Выговскаго и Брюховец-
каго. слобожане устояли. Орликъ вступилъ въ переговоры съ 
ханомъ, котороыу относительно слобожанъ говорилъ: „если 
обыватели слободъ, переведенные язъ-за дн провской Украй-
ны, откажутся отъ союза сь вами и станутъ упорствовать, 
тогда надобно иоступпть съ ними, какъ съ врагами, и если 
встр тится препятствіе къ занятію слободъ, тогда надобно 
принудить слобожанъ силою къ тому, чтобы они вишли пзъ 
слободъ я поселились на правомъ берегу Дп пра" 3) (этпмъ-
же прельиі,ал'ь татаръ и Петрикъ). Болыпая снова грозпла 
слобожанам'і> опасность, еслв бы этотъ коварный планъ удался. 

Взявъ руосгсій г. Сергіевскъ, ханъ появился въ иред лахъ 
Харьковскаго полка и дошелъ до д. Водолагъ. Зд сь произо-
шелъ прпскорбный случай: жителп Водолагь, вм сто того, 
чтобы, по прим ру своихъ д довъ и прад довъ, биться съ 
татарами, встр тили крымскаго хана съ хл боыъ и солью, 

') Грамота 1708 г. В. В. Гуроііъ. Сбор. суд. р ш., стр. 582. 
2) Л топись саиоввдца, стр. 301. 
s ) Пр- Филаретъ. Отд. II, стр. 66. . 
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изъявляя ему т мъ свою покорность. „Прелестныя" воззванія 
Орлика, видимо, произвели свое д йствіе. Передавшихся сло-
божанъ ханъ приказалъ отправить къ г. Вольному, чтобы 
поселить ихъ тамъ въ степяхъ, принадлежавтихъ татараыъ. 
Изм нниковъ этихъ нагналъ на дорог полтавскій полковой 
судья П. Кованько, но они встр тили его не какъ своего 
избавителя, чего можно было-бы ожидать въ предположеніи, 
что передались они, будучи къ тому вынуждены обстоятель-
ствами, а встр тили съ оружіемъ въ рукахъ, думая отбиваться. 
Кованько иригналъ ихъ къ Полтав , гд съ ними поступили, 
какъ ст. изм нниками, поднявшими оруаие противъ своего 
государя: десятый челов къ изт. нихъ былъ казнеяъ сыертыо, 
а остальные съ женами и д тьми отправлены въ ссылку г). 

Въ продолженіи двухъ л тъ(1711—1712 гг.) Орликъ про-
должалъ все таки „Украйнего колотить". Харьковцы б дство-
вали отъ нанаденій татаръ и буйныхъ, непостоянныхъ запо-
рожцевъ. Толпы грабителей жгли деревни, грабили имуіце-
ства и уводили жителей въ пл нъ. Самому полковому г. Харь-
кову грозила болыпая опасность; его укр пленія и пушіш, 
державшія всегда ордынцевъ въ почтительномъ отдаленіи, удер-
жали ихъ и на этотъ разъ, но жители былп въ болыітомъ 
страх и начали уже прішимать м ры предосторожности на 
случай осады, ибо непріятель не дошелъ только трехъ верстъ 
до города. He такъ благополучно п дешево отд лались другія 
ы стечка полка: Мерефа (1711 г.) была страгано разорена, 
выжжена,—сгор ла и церковь. многіе жптелн уведены ит, 
пл нъ; потерп ли много Валки и Перекопъ; этотъ злосчаст-
ный городъ въ 1711 г. въ третій разъ (1680 г. и 1699 г.) 
былъ разрушенъ и сожженъ, и, ва этотъ уже разъ, до осно-
ванія; „того городка вс обыватели отъ ыала до велпка въ 
полонъ забрали со вс ми ихъ скоты и пожпткп". Подобные 
грабежи продолжались многол тъ. Только въ три года (1718— 
1720 гг.) постоянныхъ нападеній и грабежей запорожцевъ— 
или, какъ ихъ называли, „харцызовъ"—Хары овскому полку, 
причинено бьтло убытку на 4530 руб. по оц нк того времени, a 

'0 Н. Косто.маровъ. Мазепа в Маз., ст. 635. Хронограф. оппсаніе г. Харі.к. 
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на нашп деньги будетъ около 45 тысячъ. Данныя этп почерп-
нуты изъ сохранпвшихся д лъ объ этихъ грабежахъ: въ 
1718 г. было паграблено на 1177, въ 1719—на 3085 и въ 
1720 на 268 руб. 

Ханъ, противъ воли котораго производплпсь этн грабежи, 
всл дствіе сношеніп и требованія царя, въ возпагражденіе 
прислалъ скота на С}гымзг 876 руб. Этимъ пришлось под -
литься еіце съ Изюмскпмъ полкомъ. такъ что едва г/іо часть 
З^ытковъ была вознаграждена п то только 1718—1720 годовъ, 
а раныпе произведенныхъ грабе/кен (1714—1717 гг.) ханъ 
не пріізналъ. Кром этихъ, такъ сказать, явныхъ враговъ, въ 
Харьковскомъ полкзг, во время посл днихъ сыутъ Булавина 
п Мазеіш, наплодилось ыножество бродягъ—„бурлаковъ", ша-
тавтпхся по л самт,; онп производили грабежи по большпыъ 
дорогамъ. нападали на уединенвые хутора п пас кп ^ . 

Тяжелое это было вреыя для полка: сь одной стороны на-
падепія татаръ и запорожцевъ — „харцызъ"—п внутренніе 
разбои,съ другой — присутствіе русскаго войска, на содержаніе 
котораго брали безъ всякаго коытроля п вознагражденія про-
віагпъ. фзфажъ и деньги, а къ тому-же въ 1718 и 1719 годахъ 
пос тпла Слободскз'ю Украину и моровая язва, отъ которон; 
умирало много козаковъ 2 ) . По окончаніи войны съ Тз'рціею 
и заключеніи Прутскаго ыира (1711 r.), по котороыз^ Азовъ 
снова переходилъ къ Турціи, для разыежеванія границъ отъ 
Харьковскаго полка потребованы были казаки—коыпанейцы 
въ распоряженіе гз'бернатора Ком ева; людей прнказывалось 
пазначить такпхъ, которые-бы хоропіо былп знакомы съ по-
граничными степями и всякими з Ф о ч и Щ а м и о т ъ РР- Самары 
и Орелн до Азова. Отъ Харьковскаго полка для этой ц лп 
были назначены два сотника — Олыпанскій Як. Ковалевскій 
и Угольчанскій Ив. Капустянскій съ 150 козакаып отъ 14 
сотенъ полка. съ нужныыъ числоыъ подводъ 3 ) ; въ этои ко-
мандировк козаки пробыли 1713 a 1714 года. 

!) 11р. Филаретъ. Отд. П, стр. 59, 62, 63, G6, 68, 90, 198—201, 275. 
2 ) Мос. Отд. арх. гл. шт., оп. 95, св. 321. 
3 ) Хар. Ист. Арх., отд. VIII, .\і 21 (1714) и Мос. отд. арх. гл. шт., on. 25, св. 321. 
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Прп Петр Великомъ Слободсісая Украина начала подвер-
гаться н которымъ преобразованіямъ. Хотя этоть государь 
свопми жалованными грамотами постояяно п подтверждалъ 
козацкія вольности, но, ізядомъ съ этимъ, издавалъ такія по-
становленія, которыя начали понеыногу выводить ее изъ того 
псключительнаго положенія, въ котороігь она была при преж-
нпхъ государяхъ, и уравнивать ее съ прочими областяып 
государства. Такъ, самая территорія Харьковскаго полка, при 
разд леніи Россін на 8 губерній (указъ 18 дек. 1708 г.), 
отошла къ Кіевской. Указомъ-же 1719 г. 29 ыая вс ыъ сло-
бодскимъ полкамъ по судебнымъ и уголовнымъ д лаыъ ве-
л но было быть подъ в доыствомъ б лгородской провпнці-
альной канцеляріи Еіевской губерніи ^). 

Это уже было большое ослабленіе власти полковниковъ. Да 
и самъ полковникъ, избранный полкомъ. теперь долженъ былъ 
утверждаться цареыъ, еслп только прптомъ онъ соглашался 
съ такимъ выбороыъ, а если н тъ. то выбирался тогда дру-
гой, а то и просто назначался цареыъ. Слобожанаыъ было 
предоставлено право на неправильныя р шенія полковой ра-
туиш и на полковую старшину жаловаться б лгородскому во-
евод , а на этого посл дняго въ Курскій надворный судъ2). 

Въ полк}', по распоряженію царя, былп заведены трубачи 
и литаврщикъ. Оаыая служба полковая сд лалась строже 3). 

Въ пред лахъ слободскихъ полковъ въ 1709 г. была распо-
ложена на квартпрахъ ц лая дивизія русскпхъ иойскъ подъ 
начальствомъ Апраксина; емзг подчинены были также и вс 
слободскіе полгсп; военныыи и гражданскиыи д лами ихъ съ 
этого временп пачалп зав дывать руссгсіе генералы, началь-
ники дивизіп, называвшейся no м сту своей стоянки „Украин-
скою" *). Это былъ болыпой ударъ для полковниковъ: ихъ преж-
няя самостоятельность н независимость съ того времени отош-
ла въ область преданій; полковая старшина и сотники стали 
назначаться генералоыъ, правда, по аттестаціп полковниковъ. 

!) Пол. Соб. Зак., т. V, X 3380. 
2 ) П. Головипекій. С.і. коз, п., г.і. IV. 
'•,) И. И. Срезневскій. Ист. об., стр. 14. 
*) П. Головипскій. 0л. коз. п., г.і. IV. 
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Квартированіе русскихъ войскъ ложилось большимъ гнетомъ 
аа полісъ, всл дствіе того, что продовольствіе, какъ на сол-
датъ, такъ и на офицеровъ забиралось у козаковъ безотчетно л), 
ибо солдаты стояли по квартирамъ у обывателей и получали 
кормъ для себя и для своихъ лошадей безъ всякихъ росписокъ2). 

Въ забот своей о населеніи Слободской Украйны Петръ 
Великій издалъ указъ (18 сен. 1712 г.), присланный на пыя 
Харьковскаго полковника Пр. Вас. Куликовскаго; вызванъ 
этотъ указъ былъ сл дующимъ обстоятельствомъ: члены пол-
ковой харьковскоп старшины—обозныи Вас. Ковалевсгіій, 
судья Сем. Афанасьевъ, есаулъ Гр. Афанасьевъ, пнсарь Дм. 
Ходоленко, вс сотники и посполитые подалп царю челобптье, 
въ которомъ приносилп жалобу на своего полковннка, обви-
няя его въ томъ, что онъ, безъ виднмыхъ причпнъ. см щаетъ 
полковыхъ старшинъ и беретъ для своихъ домашнихъ работъ 
число работниковъ бол е полоя;еннаго. Такъ какъ эта жалоба 
была основательна, то царскій указъ „подъ жестокимъ штра-
фомъ" предписывалъ старшинъ безъ указа не перем нять и 
работяиковъ бол е назыачеинаго числа не брать. Куликовскому 
повел валось, снявъ съ этой грамоты копію, подлияную пе-
редать въ ратушу „для в дома". По прежнимъ-яге правиламъ. 
выработанныыъ „обыкностью", полковникъ пользовался слу;ки-г 
лыыи людьми для своихъ работъ, для возки дровъ и т. п. изъ 
свопхъ маетностей, членамъ-же полковой старгаиеы „для вос-
поможенія въ слун?б " назначались служплые люди: обозному, 
судь , ес&улу. городничем}' (атаману) и писарю по 15, a 
сотникамъ по 10 чел. Полковникъ Куликовскій, видимо, безот-
четно распоряпсался и денежными сборами, пбо полчане въ 
своей челобитной просятъ также, чтобы относительно сборовъ 
и расходовъ по разлпчнымъ нуждамъ полка быть по прежнему, 
т. е., съ общаго согласія со старшиною—исполнить эту просьбзг 

указъ этотъ также предписывалъ Куликовскому 3 ) . 

Въ 1714 г. посл довало нововведеніе: изъ старшинсісихъ 
д тей, называвшпхся полковыми козаками, были учреждены 

' ) П. Головпнскій. Сл. коз. п., гл. YI. 
2 ) Хар. ист. арх., отд, YIII, .V» 54. (Экстр. о слобод. полкахъ). 
3) Полп. собр. зак., т. VI, .Y» 2585. 
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подпраііорные—въ полку ихъ положено им ть 39; ихъ на-
значеніе было состоять при иолковомъ прапор , для посылокъ 
по разнымъ д ламъ, съ коыандами; служили они „съ своихъ 
рруптовъ", т. е.. не получали никакого содержанія отъ полка. 
Назначеніе въ подпрапорные завис ло отъ полковника }), 
При Петр была произведена въ Слободскихъ полкахъ въ 
первый разъ поголовная перепнсь; для этой ц ли въ Харьков-
скій полкъ былъ присланъ маіоръ Дм. Лихаревъ (1722 г.) ^). 

Въ 1711 . иоселены были въ пред лахъ Харьковскаго полка 
молдаване, пріішедіиіе туда съ кн. Кантеміромъ. Было прика-
зано дать ему въ г. Харьков дворъ съ фольваркоігь и де-
ревнп, иринадлежавшія прежде ед. Вл. Шидловскому. Дал е, 
с. Балаклея отдана была волошскому стольнику Ды. Енпкею. 
Новоыыиіскъ волошскоыу спатарю Юр. Меченку, Волосскій 
Кутъ по.іковиику Абаз . Кром зюлдаванъ переселплись и 
были разм щены въ слободскихь полкахъ еще сербы и кал-
мыіш. Народъ украинскій очень недружелюбпо сыотр лъ на 
ЭТІІХ'І> переселенцевъ: они были имъ люди чужіе, не несли съ 
ниыи пикакихъ тягостей, такъ какъ отъ всякихъ податей были 
избавлены. Явились онп въ этогь край, такъ сказать, на го-
товое. тогда каісъ слобожаналъ прпходплось долго зд сь бо-
роться п вложить не мало труда, пока они не устроили завя-
таго іімн края и ее ограднля себя капптальными сооруженіями 
отъ опустоіпительныхъ наб говъ татарскихъ. Волошскіе дво-
ряне получили въ слободскпхъ полкахъ 710 дворовъ *). 

Недовольство козаковъ на иришельцевъ увеличивалось еще 
и т ігь, что эти чужезеімцы, получпвшіе незаслуженно такъ 
много иривпллегій. позволяли себ многія прит спенія и на-
силія надъ истпнныыи влад телями, бывшими иостоянно в р-
ными царю. своею жпзнію жертвовавпіныи для защиты границъ 
государства. 

Такимъ образомъ, на Украин черкасы перестали быть хо-
зяевами, а ихъ шляхетство уступило свое ді сто русскимъ 
велыюжамъ. да иноземнымъ выходцамъ. 

1) Хар. ист. арх., от. Mil , . 5'і (Экст.) 
^) Пол. соб. заи., т. VI, № 4090. 
3) Д. II. Нагал й. Очерки, стр. 5:27. 

8 
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При болыиомъ наплыв чзпкезелцевъ, русскихт, чиповни-
ковъ п служилыхъ людей, внесшнхъ своп взгляды. порядіш п 
привычкя того временп, п всл дствіе частаго и т спяго об-
щенія полчанъ съ нимн, нравы пхъ началн портиться. Средп 
слобожанъ стали праістпковаться доыосы другь на друга. бла-
годаря которымъ возбуждались такія д ла, о которыхъ козакп 
въ прежнее времи не нм лп ровно иикакого поиятія. Часто 
одно неосторожное слово, вылет віпее спроста пзъ устъ под-
гулявіпаго козака. п допесенное к мъ либо изт. желанія вы-
служиться илн попасть въ діплость у рз^сскпхъ ііачалілип.овч., 
служило поводоыч. къ возеикновенію ц лаго д ла и влекло за 
собою тяжелыя наказанія. Для пагляднаго прпм ра прпведеыъ 
зд сь одно таісое характерное д ло, случнвшееся въ Харьков-
скомъ полку въ посл дній годЧ) царствоваиія Петра Великаго. 

Изъ м стёчка Перекопца (въ силу указа 13 нояб. 1723 г.) 
приказано было доставлять провіантъ въ г. Царевч.. Наряжен-
ный везти его козакъ Федоръ Антоновъ пришелъ къ своеііу 
сотнику, Ивану Капустину. п сталч. проснть его позволенія 
взять у другого козака вола, для прппря-жки къ своемз-, такъ 
какъ одинъ изч. его воловъ забол лъ. „Лихо намъ, пане сот-
нику, съ т ыъ провіантоыъ оть такого лихого пути", сказалъ 
при этомъ козакъ. На что сотникъ ему отв тилъ: „по ші ты 
хоть найыи. а провіантъ повези, а я теб дрзтого вола къ 
твоему въ прииряжку не далъ. Теперь вы кажете лнхо. але 
не допусти, Боже. нашемзг Императорз' турчина подъ свою 
область поджнлптп. то бз^дутъ на наііінхч. головахч. драіуны 
колъ острить". 

Слова эти былп сказаны сотнпкоагь прп двухъ свид теляхь 
и не замедлилп достигиуть до уиіей „попа Василя". который 
и посп тилъ подать ппсьыеннып доногь. Генералъ-ыаіоръ 
фонъ-дер'і.-Роііггь прпказалъ разсл довать это д ло полковинкз' 
Еропкинз' и. по окончаніп, направплт. его къ князю Голп-
цыну, который представплъ его на разсыотр піе вч. военную 
коллегію. 

При произиодств сл дствія. сотникъ Капустинъ пробрвалъ 
было запираться, говоря. что „т мн словамп онъ. иопч^. обо-
лгалъ его наирасно". но ирп очпон ставк со свид телями 



повини.іся—„призналъ себя винна". іоворя, что сказалъ эти 
слова, „осердясь на мужика Антонова, сь простоты своеи не 
прпзнавая, чхо есть въ т хт. словахъ важностіЛ Къ этому 
онъ еще прибавилъ, что „ниісогда ничего подобиаго ни преж-
де, ни посл ие говорилт» п умышленія аа Императорское 
Велпчество никакого не лм етъ, такъ переписгсп п словес-
наго согласія съ неіі])іятелями изъ-за турецісой граниды нн-
какого не им вгь". Значитъ, словамъ Каиустппа. сиазаііныігь 
коваку Аатонову, прпдали серьезпое зпаченіе и заподозрнли 
чуть-ли ие въ государственной нзы н . 

На донесеніе Голпцына военная коллегія отв тила. что 
прапо разбирать судебныя д ла въ слободскихъ полкахъ п 
наісазывать впновныхъ, въ силу данной іінструщіи (1723 г. 
29 апр.), принадлежитъ ему, Голицын}', какъ начальнпку сло-
бодскихъ полковъ п другихъ нерегулярныхъ войсісъ на Ук-
раіін . Чрезъ грдъ посл начатія д ла. в-ь продолженін кото-
раго Капустииъ, по всей в роятностп. тоыился подъ арестомъ, 
Голицынъ произнесъ надъ сотннкоыъ свой приговорч., кото-
рый былъ сравнительно еіце очень милостнвъ. благодаря толь-
ко случайныыъ обстоятельсгвамъ. Въ пригоиор госорнлпсь. 
что хотя сотникъ Капустпнъ и осді лился ироизнестіі таісія 
„непотребныя слова" и что еыу за то преступленіе и сл до-
вала-бы смерть („хотя ие донатурально, но полнтпчесіси"), по. 
въ снлу указовъ (огь 25 января и 5 февраля 1725 г.), „для 
помииовенія Его Величества и для многол тія здранія Ея 
Иыператорскаго Величества вящая еыу вина отпущена", цо 
чтобы впредь ему нпчего поцобнаго вь голову пе прііходило, 
опред лялось „no ихъ козацкоыу обыкиовенію выбпть (гптнпка 
Капустпна) кіямя п наппсать въ рядовые козаки, а на его 
м сто выбрать въ сотники достойнаго"}). 

Но рядоыъ съ этпыи неотраднымп явленіяыи на Украин , 
въ слободскихъ полкахъ начала понеыногу распространяться 
грамотность, заводилпсь иіколы, гд д тн козаішвъ учились 
церісовному чтенію u письму. He чз'л;ды были полку Харысов-
скому въ этотъ ранній періодъ и литературныя запятія: таісъ, 
козакъ Семенъ Клпыовскій ыашісалъ кнйгу: пО правд п 

1) Мос. о'п. арх. г.і. шт., оп. 47, св. 263. 



великодушіи доброд телей". Книга эта написана стихаыи и 
относится къ 1724 г., рукопись ея хранится въ Иыііератор-
ской публичной библіотек . Климовскому, кагсъ говорятъ, при-
надлежатъ также п сл дз7ющія сочиненія: „О дивныхъ всерос-
сійскаго монарха (Петра I) д лахъ, о мудрости его и трудахъ" 
и „О пришествіи короля шведскаго Карла XII внутрь Украй-
ны и объ изм н Мазепы". Этрму поэту-козаку приписываютъ 
сочиненіе п сни, обратившейся со временемъ въ народную.— 

яне хочу я никого, тодько тебе одного" *). 

Построивъ Петербургъ, царь Петръ задумалъ связать его 
сь внутренними губерніями удобнымъ воднымъ путемъ. кото-
рый саабжалъ-бы городъ хл бомъ и способствовалъ-бы разви-
тію внутренней торговли. Петръ даже мечталъ про хать ко-
гда-либо водою изъ новой столицы въ Москву. Было р піено 
прорыть каналъ, который тянулся-бы параллельно берегу Ла-
дожскаго озера и связывалъ-бы р. Неву съ р. Волховомъ, 
изб гая. такимъ образомъ, бурливаго и опаснаго для плава-
нія озера, поглощавшаго ежегодно до одной трети плававшихъ 
по немъ судовъ. Длина канала должна была равняться 104 
верстамъ 2 ) . Постановивъ въ своей всеобъемлюіцей голов не-
обходимость этой постройкп, царь Петръ съ свойственныыи ему 
энергіею и настойчивостыо прпступилъ къ исполненію заду-
маннаго. Онъ повел лъ иачать постройку канала неыедленпо 
и работникамъ быть со всего государства. Указоыъ 17 окт. 
1718 года прпказывалось, меаіду прочимъ, п слободскпмъ 
полкамъ выставить работниковъ. назначая по одному челов -
ку сь семи дворовъ3). Каждымъ тремъ работникамъ вм пя-
лось въ обязанность взять съ собою заступъ, лопату. кирку 
и топоръ. Кіевская и Воронежская губерніи вс х7> наря-
женныхъ по этому разсчету рабочихъ должны были выслать 
въ Петербургь къ апр лю 1719 года, въ сопровожденіи 
„добрыхъ приводцевъ" и снабдить ихъ провіантомъ на одинъ 

! ) Харьковскій Календарь 1886 г., стр. 138. 
а ) П. Семеповъ. Геогр. стат. сл. 
3 ) Полв. соб. зак., т. Y, .>• 3233. 
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м сяцъ. Въ ІІетербург козаки получали провіантъ изъ ыа-
газиновъ. На одного челов ка полагалось въ м сяцъ по полъ-
ОСІМИНЫ муки, по одной восьмой четверика крупъ и по два 
фунта 'соли ^ . Правптельство, впрочемъ, не на свой счетъ 
корыило работниковъ, ибо было прпказано взыскать за выдан-
ный ировіантъ деньги еще впередъ по іюдрядной ц н съ 
т хъ шести дворовъ, которымъ пе пришлось выставить работ-
ника. Съ этихъ-гке дворовъ приказано было взыскать еще и 
деньги сь такимъ разсчетомъ. чтобы на каждаго челов ка при-
ходилось въ теченіе перваго ы сяца на подъемъ и ісормъ по 
полторарубля, а иаосталыше семь ы сяцепъ по одному рублю, 
что и составило сумму въ 50.362 р. Изъ нпхъ на руіси было 
огдано людяыъ по полтора рубля на челов ка, а остальныя деньги 
приводцы должпы были принести съ собою въ Петербургъ. 

Архивы намъ не сохранилн ниісакихъ подробностей о чпсл 
харьковцевъ, прпнііімавіппхъ участіе вт. этой „канальной рабо-
т ". ни объ пхъ положеніп тамъ. Одио толысо, случайно з̂ ц л в-
шее, „в д ніе"а) о Харьковскомъполку, подппсанно^ подковни-
комъ Квиткою, сообщаетъ отрывочное изв стіе объучастіи полка 
въ постройк Ладожскаго канала въ 1721 и 1722 годахъ. Оно 
говорптъ о томъ, что не діало таыъ погнбло козаковъ отъ тя-
гости зеыляныхъ работъ. Но сколько нменно пало жертвою 
харьковскихъ слобожанъ—неизв стно. хотя прпблизительно 
о томъ ыожно судить изъ подобнаго-же „в д иія" объ Ахтыр-
скомъ полку 3 ), гд говорптся, что въ одномъ только 1721 году 
прн этой работ уыерло 260 козаковъ. Командировки эти, на-
чавіпіяся въ 1719 году, продолжались, кажется, по 1723 годъ; 
работы производились круглый годъ 4 ) . 

Тягость зимнихъ работъ. недостатокъ въ удобныхъ жилыхъ 
пом щеніяхъ п непрнвычка украпндевъ къ с верному суро-
вому іслимату послужили причииою тому, что немалое число 
погибшихъ вдали отъ родины козаковъ започатл ли своею 
смертію эту тяжелую работу. 

' ) Полн. соб. аак., т. У, Л? 3233. 
2 ) Мос. отд. арх. г.і. тт., оп. 25, св. 321, 
••;) Ibidem. 
4 ) По.і. соб. аак., т. П, J6 4156. 
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Иоходь полкоиника Квиткн въ Персію въ 1725 юду, составъ его отрлдя н па-
яиаченіе.— Кр пость св. Креста.—Цотери полка въ поход .—Эі:сііедиці)і вь гоі)ы.— 
Продо.іжптельность командировісп.—Походы сл лующихь годовь.— Командпровка 
комапды въ Саратовъ.—Росііисаніе парлдовъ, которые полкъ иеоъ въ то вреня.— 
Просьба слободскихъ полковнпковъ къ Пмператору. —Посылка сотнпка Лисапе-
впча и инструкціл ему.—Взлточапчество старпгпнъ.—Результатъ , посольства Ли-
саневича.—Компалеитъ.—Указъ о подчиненіп слободскихъ полкові. военнон кол-
легіи. — Архиігі. въ .Іефоі)товскомъ дворц въ Моски .—Харьвовсвій нсгорическій 
архнвъ. —Сл дствіе рефорлъ кн. Шаховскаго.—Запутанпость отноіпеній.—Введе-
ніе чина ротмистра, регуллрной роты; ел штатъ.—Перепцсь Хрущева.—Бнды 
поселеній.— Число п названіл сотепъ полка.—Реформы, введепныи вь полкъ кп. 
Шаховски.мъ.—КОМІМИССІЛ учрежденіл слободскихі, полковъ.— Штатъ полка. paciijie-
д лепіе козаковъ по сотнлмъ.—Д лепіе населеніл на дворы; податн.—Драгупскій 
полкь.—Расквартированіе русскихъ полковъ на Украйн .—Положеиіе козаковъ.— 
Отголосокъ „слова я д ла" въ стран .—Бригадиры слободскихъ полковъ.—Ііол-

ковое и сотеппыл зпамена, полковал печать.—-Гд покупалсл JIOIJOXI.. 

Къ первоыу году царствованія Иыператрицы Еісатерпны I 
относится походъ отряда руссгсихъ войскъ на усиленіе „ппзо-
ваго" корпуса генерала Матюшина, расположеннаго въ про-
вянціяхъ Дагестана—въ Гильян , Мазандеран и Астербах 
и остававшагося таыъ со времени похода въ Персію ндіпе-
ратора Петра Велпкаго.—Въ составъ войсгсъ этого вспомога-
тельнаго корпуса. вошель отрядъ силою въ тысячу козаковъ, 
наряа;енныхъ отч> слободскихъ полковъ. Обідее начальство 
надъ слобожанами поручено было Харьковскаго полка полков-
нику Григорію Семеиовичу Квитк ; подъ его гсоыандою со-
стояли таісже дв тысячи малороссійскихъ козаковъ, съ ихъ 
старпіинаып. Общее-яіе начальство надъ вс ыи войскаып было 
поручено Еропкину. 

Отъ Харысовскаго полка въ этотъ походъ попілн: полков-
никъ. асазглъ, хорунний, три сотника. попъ н 247 ранговыхъ 
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Koaaicom>. всего 257 челов къ *). Войска направн.ііи-.ь въ по-
строенную pj-сскиліи іср пость св. Креста. вь провинціи 
Ги.іьянъ. іючему этотъ походъ п пзв стенъ подь именемъ 
„Гп.іьянскаго". Кр иостг. эта (нын Ставроиоль, по грече-
ски stavros—ісрестъ, polls—городъ) была іюстроеиа при 
сліяніц р. Сулика съ р. Аграханомъ; ы сто это найдено было 
удобнымъ, ибо оно изобнловало пастбиіцамп п л сами, а, глав-
ное, отсгода было леічсо наблюдать за дагестанцами, съ кото-
рьімп приходилось веети борьбу, и поддерживать сиошенія о/ь 
Дербентомъ. Вч. древностп па ТОІГЬ м ст былъ н когда го-
родъ, населенпый христіанамп, но его разрушили татары 2 ) . 
Въ 1735 году кр пость св. Креста русскіе оставили по при-
чип нездороваго клпмата; я;ителей перевелп въ Кпзляргэ, a 
укр пленія срыли. 

Изъ раиорта Еропкпиа вмдно. что изъ отряда Харьиовсі.аго 
нолка ЕО вреыя похода въ Гпльянъ умерло 3 козака и убыло 
лошадёй 52—(пало отъ изнуренія 10. потонуло на иерепра-
вахч,—12, брошено за негодностыо 1 0 и безъ в сти пропало 9). 

26 г-ентября изъ кр пости св. Креста былъ посланъ отрядъ 
въ эксііедііцію иротивъ горцевъ; въ предписаиіп своеыъ ему, 
генералъ Матіоіііпііч. ставилъ сл дующую задачу: „надъ супро-
тивнымп и недоброжелательньши ко пмгіеріп росс^іГіской чи-
нить (ггоискъ), а особлпво всяческп трудпться, дабы, самого 
Шеыхала (повелптеля Дагестана) въ свои руки достать; а е;ке-
ли поймать его будегь певозможпо. или усмотр тся, что онъ 
уйти куды можетъ, тобъ хотя его, Шемха.іа, пзбпть" 3 ) . 13 ок-
тября ісоманда посл восемнадцатидневпагопоходавозвратплась 
обратио въ кр поггь, іірогнав'!. непріятеля вч. дальнія горы, 
убіів'ь 639 дагестанцевъ, сгіалив'ь и разграбивъ ВЪ' двадцати 
деревняхъ н сколысо тысячъ дворовъ, ,.ІІО басурмански" назы-
васіМыхъ „кутокъ" 4 ) . Вь чпсл разоренныхъ деревень была й 
іср іюсть Торкп, ы сто жительства ІПемхалы, иоймаіч. пли 
„избить" котораго не удалось. ВоГіска напіп пріігнали ст. со-

') Моск. отд. арх. гл. шт., оп. 47, св. 18. 
2) Метлипскііі. Матер. д.ія ист. Ма.юр., Хар. губ. и д. 1840 г., Лі 1—Ь"). 
3 ) М<іс. отд. арх. гл. шт., on. 47, св. 18. 
*) Ibidem. 



<)0ю множество скота и лошадей. Ст. пагаей стороны было 
убито 52 козака, 5 регзлярныхъ солдатъ и 111 лоіпадей. 

Служба вонсісъ, расположенныхъ въ провпнціяхъ Дагестана, 
видпмо, была не легкая, ибо Ерошшпъ въ рапорт своеыъ 
(огь 30 января 1726 года) доносилъ, что лошадп козаковъ, 
бывшихъ подъ его комапдою. находплнсь въ „весьма слабоыъ 
состояніи", въ которое притли всл дствіе безкорыицы и тя-
желыхъ караулоиъ. трудной сторожевой службы въ степи п 
отъ частыхъ экспедицій; въ 1725 году таковыхъ было три *). 
Къ TOM)' же въ м стности. гд имъ приходилось жить, господ-
ствовалп разныя бол зни. особенно „горячія лихорадки п цы-
гота", какъ о тоыъ доносплъ генералъ-фельдмаршалъ Долго-
руковъ (отъ 11 августа 1727 года), что онъ приписываетъ. 
главнымъ образомъ, тягостяыъ службы, которыми отлпчался 
особенно 1727 годъ. Но п ы стность сама по себ была не-
здорова—это и было причиною оставленія русскимп кр постп 
св. Креста. 

Въ этоыъ Гильянскоыъ поход харьковдаыъ прпііілось про-
быть долго. Изъ писы іа полковппка Квитки (отъ 5 марта 
1728 года) къ Голпцыну. впдно, что въ этоыъ году отъ полка 
требовалось 250 челов къ на перем ну козаковъ. которые 
„нын въ ничовомъ поход обр таются уже три года". 2 ) . Гіо 
фампльпоп л тописи Квптокъ, полісовнпкъ Григорій Сеыено-
вичъ возвратился домой въ 1727 году 3 ) , но возвратплся саыъ, 
такъ какъ отрядъ харысовцевъ тамъ оотавался ещеодннъ годъ, 
пока его не перем нили новымъ. что видпо пзъ краткой 
„в домости", поданной отъ полка въ военную коллегію. 

Въ царствованіе императора Петра I I посл довалъ указъ, 
іювел вающій назначить отъ слободскнхъ полковъ отрядъ, си-
лою въ тысячу челов къ; отъ Харысовскаго полка требова-
лось 250 козаковъ. Приказъ этогъ (отъ 21 янв. 1728 года) 
предписывалъ оіряду выступить „по саыой первой трав " л 
сл довать въ тотъ-аіе гилянскій походъ, въ кр пость св. Кре-
ста. Командованіе сначала предполагалось поручйть полков-

') Моси. отд. арх. гл. шт., оп. 47, св. 14. 
2) Матеріалы Метлинсваго. Харыс. гуо. нкд. 1840 г., Х".М' 1—15. 
3) Ibidem. 
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нику Ушакову н подполковнпісу Кошелеву; но такъ какъ къ 
марту Ушаковъ отъ службы былъ отставленъ, а Кошелевъ 
„непзв стно гд обр тался", то новымъ указомъ Голидына 
(отъ 28 марта) предппсывалось отправиться въ походъ, не ожи-
дая велпкороссійскихъ офпцеровъ. н начальство надъ отря-
домъ прпнять изюыскому полковнику Лаврентію Ив. Шпдлов-
скоиу (бывшему харысовскоыу полковнику). На необходиыыя 
издержки по этоыу походу положено было собирать деньги, 
въ разсчет по 5 рублей на челов ка, на 4-го апр. Голицынъ 
приісазалъ ие производить никакихъ особыхъ сборовь на 
содерлганіе отправляеыыхъ козаковъ. 

He прошло и м сяца посл полученія указа о назначеніи 
въ гилянскій походъ, какъ посл довало новое распоряженіе 
Голицына (7 фев.) назначпть отъ Харьковскаго полка 60 ко-
законъ прп сотппк й подііраііорномъ въ отрядъ, силою въ 
300 челов къ. Козаіси эти назначались въ расиоряженіе са-
ратовскаго воеводы Беі лемпшева и должны были быть „добры. 
доброкониы и оружейные". Выступленіе назначалось безъ 
всяі.аго отлагательства, какъ только трава поднимется на-
столько, что ііо/кно бл'дет'ь прокорыить лошадей. 

Вс эти командировки для козаковъ были въ высшей сте-
пенп тягостны, пбо правнтельство пмъ ничего на это не отііу-
скало, а доставить все необходпмое должны были подпомощ-
нпкп; особенно тяжелы былп далекія п долговременныя ко-
ыандировки. когда фуражъ и ировіантъ ариходилось покупать 
на деньги, собнраемыя съ нпхъ. Еомаидировкп я;е были без-
престанны —весь полкъ былъ, по болыпей части, вч. разгон . 
Таісъ, иаприы ръ, въ то время Харысовскій полкъ несъ сл -
дуюіціе наряды (пзъ пись&іа полковника Квптки къ Голицыну 
отъ 5 марта 1)і 

lj Назначенные въ Гплянскій походъ . . 250 козак. 
2) Въ Царицынъ подъ команду Беклемншева. 00 г 

3) Въ Бахыутъ*) 40 

' j Мет.іиііскій. Мат. длл ист. Ма.іор., Xap. губ. в д. 1840 г. 
*) Г. Вахдіутъ, столщін па р к тото-же нип.менопапіл, І)*:ІІШК'І. пос.і откритія 

въ то.мъ м ст соленыхъ источниковъ (гю второй аоловив XV11 и.); дереіілтіал 
кіі пость была построена въ 1703 г. (II. Семеновь. Геог. Ст. Сл.). 
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4) Ha пасахъ ? козак. 
5) Бъ г. Шатнлов ? „ 
6) Въ ТІерамп (?) 30 
7) Вь Бахтмн 25 
8) Для охраненія бударъ u б дариыхъ п])іі-

пасовъ въ Изюы . . . . . . . . ? 
9) IIри драгунской іючт вг. 5 м стахъ 

по 15 челов къ 75 
10) Вь Харышв по баттамъ (башнямъ). . ? 
11) Для наблюденія оть Крымскои стороны 

(съ перем ипою) 30 
12) „Въ нпзовоыъ п(»ход обр таются у ке три 

года и воротпться домоіі здоровьши уже 
не иад ются" 250 (?) " 

Въ впду такого болыпого расхода людей, новый назначен-
ный пі.іянскій походъ былъ для полка очень обременителенъ; 
ісром матеріалыіыхч. болыиихъ і)асходов'ь, самая служба тамъ 
была очень трудна; къ толу-же ііерем ипть люден. находя-
іцнхся въ командировкахъ, было нек ыъ. Такъ какъ подобный 
порядокъ вещей являлся не вреыеннылъ, вызваннымъ случай-
ныли обстоятельстваыи, съ ч мъ еще ыожио было-бы поми-
риться, п таісь какъ этому не предвид лось конца. то слобод-
скіе полковники (изюмскаго—Шпдловскій, ахтырскаго—Лесе-
впцкій іі Григ. Сем. Квптка), съ обіцаго согласія, р ііиілп 
послать въ Москву къ Императору „просить милости о всена-
родиыхч. необъятныхч. нуждахъ, паче-же о гилянской и сара-
товской. и бахмутской командпраціяхъ". 

Для этой ц ли выбранъ былъ балакленскій согнпкъ Ст. 
.Інсаневич'ь; ему вручплн „полковое проіііеніе" и „меморпялъ". 
въ воторомъ пзлагалась иеструкдія, ісакъ ему іюстуиать. На 
разныв расходы посла этого снабдпли деньгаыи (122 руб., 30 
алтынъ и 2 деньги), которыя собралп въ слободскахъ полкахъ 
съ каждаго двора по одноыу алтыпу. Деньгамъ этимъ по воз-
вращеніи Лпсапевичъ долженъ былъ представить счетъ. Такъ 
какъ полковнпісамъ хорошо было нзв стно, что хлопотать о 
чеыъ-лпбо в'ь то вреыя АІОЖИО было, давая только па право и 
на л во взятіси, что онн въ своей инструкціп называлп не-
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обходиыою нз'ждоюа, то Лисаневичу разр пшлось, ес.ш д ло 
будетъ клеитьса, занять пз'жныя на это деньги „въ добрыхъ 
людей на полковой счетъ". Еслн-же такихъ добрыхъ людей 
не оказалось-бы, то Лисаневііч\' прпказывалось дать о томъ 
зиать, и тогда деньги ему былп-бы высланы съ нарочнымъ. Эти 
взятіш, или какъ ихъ называли еще „откушш". процв тали 
тогда и въ полку, что видно изъ того-же д ла. При наряд 
козаковъ въ походъ, козаки Як. Туланиковъ, Вас. Исаевъ и 
Мих. Куськовъ, Пет. Яременко п Терехъ Исаевъ поиали въ 
число назначенныхъ, но тишковскій сотиикъ, Сем. Авксен-
тіевъ, взявъ сь первыхъ трехъ по лошадн, а съ остальныхъ 
по 4 руб.. р шеніе свое изм нилъ и назначилъ другпх Но 
этимъ Вас. Исаевъ еще не отд лался. съ него сотенный пи-
сарь, Осипъ Еременгго. содралъ п для себя одпого вола ^ . 
Это лпхоимство, видимо, не пропіло даромъ для сотника и 
писаря. разъ фактъ этогь попалъ въ документъ, но ч мъ они 
за это поплатились—непзв стно. 

Лисаневичъ въ Мосісв усп лъ добиться только отчасти 
ц лп своего путешествія, ибо въ гилянскій походъ, по указу 
Голицына (6 оіст.), п])едппсывалось назначать, вм сто тысячи, 
только 500 чел., и то п шихъ; на долю харьковскаго полка 
цриходилось посылать теперь 85 козаковъ. Въ впду-же того, 
что іпла осень. возвраіценіе находяіцпхся въ кр пости св. 
Креста козаковъ Шидловскіп отложилъ до весны будущаго 
года. Командировіси эти продолжались и по 1731 годъ, ибо 
есть указъ (отъ 23 января 1730 г.) о высылк на переы ну 
новыхъ козаковъ (85 челов. прп одномъ сотник ). такъ какъ 
въ томъ году истеісали два года—время, на которое по.южено 
было посылать ісозаковъ въ кр пость св. Креста 2 ) . 

Изъ д ла этого—о коііандііровкахъ въ гиляисісій походъ 
люжно вид ть, что въ то время полкъ прпнпмалъ участіе въ 
л тнпхъ сборахъ. ісоторие п тогда называлпсь уже компамен-
тами. ІІолісовникъ Квитка. въ письм своемъ. о котороыъ мы 
говорплп выпіе, прнводя разсчетъ расхода гсозаковъ своего 

^) Л. Се.меновъ. Геог. ст. сл. 
2) Ibidem и Мос. отд. арх. г.і. шт., оп. 25, св. 321. 
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полка, пииіетъ: „то и вс въ расход , а предбудущую весну 
въ кампаментъ п выслать будетъ подъ Ракитную некого"1). 

Въ царствованіе-же Екатерпны I. относите.іьно слободскихъ 
полковъ былъ изданъ указъ, повел вающій военной коллегіи 
зав дывать означеняыып полками; прпказывалось во вс хъ 
іюлкахь ио прежнеыу иы ть выборныхъ козаковъ (компаней-
цовъ). діеждзг которымн рагпред лить сербовъ, явившихся 
сюда и состоявшпхъ въ распоряженіи кіевскаго генералъ-гу-
бернатора (2 аир. 1726 г.) 2 ) . 

Рядом7> съ этнмъ прнказано было собрать вс указы и в -
долюстн. все. что находилогь B'b сенат относительно слобод-
скпхъ полковъ. и передать въ воеппую коллегію, которой они 
отнын подчинялись, оставаясь, впрочемъ. попрежгіему ьъ за-
висимости отъ генерала, [шмандовавшаго Украинскою дивизіею. 

Надо думать, что д ла этой военной ішллегіи. должны зак-
лючать въ себ много ц пныхъ св д ній, какъ пачпная ст. 
1726 і., сь котораго она стала зав дывать Слободскими пол-
каын. такъ и до этого времени, ибо туда переданы были изъ 
сената д ла о слободскихъ полкахъ. Харьковскій псторичссісій 
архнвъ заключаетъ въ себ д ла полковоГі канцеляріи (съ 
1736 г.), по болыией части состоящія изъ черновыхъ бзтмагъ, 
которыя писались полкомъ въ военную коллегію. Д ла этп 
перечеркнуты, перелараны, очень трудно чнтаются п, главное, 
благодаря этимъ зачеркиваніямъ, часто нельзя съ ув реино-
стыо р піить, что было отправлено и исполнено. а что оста-
лось изм неннымъ. Матеріалъ поэтоыз', заключающійся въ 
архив военной гсоллегіп, могъ бы пролпгь яркій св тъ на 
многія темныя стороны жпзни слободскихч. полковъ, жнзни 
весьма своеобразной, благодаря исключительнымъ условіяыъ, 
ири которыхъ образовались эти полки. 

)̂ Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 25, сп. 321. 
2.| По.ін. coop, зак., т. YII, h 4867. 
Ііриміьчаніе. Воеіпіая ко.і.іегін учреждена бы.іа Петро.мь В. in. 1719 г.; въ ней 

бьигь ирезнденть, ііице-президентъ и н ско.іько членовь; состояла она изъ трехъ 
экспедпцій: 1) ар.менской (д .іа no кавалерія и по инфантеріи), 2) гарннзоввой 
и 3) артн.ілерійской п фортифвкаціонной. Ві. 1812 г. ко.ілегііі эта бы.іа преоб-
разоваяа въ ноеипое министерстпо. 
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Въ царствованіе императрицы Анны Іоанновны на слобод-
скіе полки обрушилсл ц лый рядъ реформъ и другихъ б д-
ствій. приведшихъ ихъ въ крайнее разстройство. To исклю-
чительпое положеніе, которыігь пользовалаоь Слободская Украй-
на, іпло н сколысо въ разр зъ съ общимъ строемъ госз'дарства, 
почему это и задуыали уничтожпть. Но реформа поведена 
была настолько неум ло и заключалась въ полум рахъ, кото-
рыя обыкновенно не достигаютъ ц ли, что вм сто псправленія 
вкравшихся непорядковъ, какъ гласнлъ прпказъ императрицы, 
данный на имя ген.-маіора кн. Шаховсгаіго (отъ 23 декабря 
1732 г. ^), въ полки введены былп преобразованія, прпнеспіія 
только вредъ слобожанамъ, повергнувъ ихъ въ состояніе спльно 
запутанныхъ отношеній, среди которыхъ трудно было разо-
браться, Оставивъ, повидныоыу. козачество существовать по 
прежнему, кн. Шаховской устранплъ полгсовника и старшинъ 
отъ уиравленія полкомъ. часть козаковъ обратилъ въ регуляр-
ныхъ солдатъ, лучшихъ позабиралъ въ драгунскій полкъ. ІІол-
ІСОВНІІІСЬ лишенъ былъ прежнеи своей власти; одно было 
подчинено ему, другое стало завис ть отъ бригаднра—на-
чальиика вс хъ слободсісахъ полковъ, третье отъ начальника 
Украппской дивизіи. Когда-л^е для службы нужными являлись 
козаки, то на полковника сыпались таісія требованія, которыя 
ясно поісазывали. что людн. призванные отиын в дать пол-
калп. были полоиштельно пезнакомы съ общилъ строемъ сло-
бодскаго козачества, а также и съ ііосл дствіямп т хъ реформъ. 
которыя опи-же самп ввелп въ него. 

Еще раныпе иововведеній Шаховсісаго, во вс хъ пяти сло-
бодскпхъ полісахъ указомъ ген.-аншефа гр. Вейсбаха (1731 г.)2) 
введенъ былъ чинъ ротмистра; этотъ новый членъ пол-
ковоп старшпны занялъ м сто между судьею и есауломъ. 
ІІроизводотво въ чинъ этотъ завис ло отъ дивпзіоннаго гене-
рала3). Ротлшстръ получалъ по 5 подпомощнпковъ. Въ томъ-
же году введепа бьтла еще « регулярная рота 4), въ составт. кото-

і) Пол. соб. ;)ак., т. Ш, № (1282. 
2) Хар. пст. арх., отд. ІИ . » 54; по.і. соб. зак., т. IX, Л» (1430. 
3) П. Голопинскій. Олоб. коз. пол., гл. У. 
•*1 Ibidem. 



126 

рой отд лено было отъ полка 100 чел.; іптатъ ея былъ сл д.: 
Оберъ-офицеры: 1) Еапптанъ . . . . 1, получавшій 7 ІІОДІІОМОЩНИКОВЪ 

2) Поручикъ . . . . 1, „ G „ 
3) Прапорщикъ. . . 1, „ п 

Унтер. офицеры: 4) Вахмистръ. . . . 1, „ 2 „ 
5) Квартермистръ . 1 , „ 2 „ 
6) Каптенармусъ. . 1 , „ 2 „ 
7) ІІодпрапорщииъ. 1, „ 2 „ 

Сгроеиые и не 8) Капраловъ. . . . 4 ) Капралолъ и рлдовымъ регуллрной 

строевые: 9) Барабанщпиовъ . 2 > роты чпсло ПОДПОМОЩНІІКОІІЧ. пред-
10) Рлдоныхъ. . . 100 | ставлллось опред лять по.іиовнику1). 

Такъ какъ этп регулярныя роты, участвуя во время крым-
скихъ походовъ 1735 a 1736 годоиъ, неслп слз'п;бу нараин съ 
полевыми полкаііи р заслужили одобренія, то (въ 1736 году) 
„высокпмъ генералитетоыъ" и предписано было Барятинскому 
сформировать въ [іаждоыъ слободскомъ полку еще по одной 
такоГі рот , силою въ сто челов къ. отчисленныхъ изъ ііпат-
наго чпсла полка. Приказывалось. чтобы роты „неотм ино 
вскорости набраны. войсковой экзирцицін обучены и вс ыъ 
требующпмся къ комнаніи (1737 года) снабгкены былп" *). 
Козаіси регулярныхъ ротъ од ты былп въ ландиилпцкіе ыун-
диры; въ рот положено было им ть знаыя, которое заводи-
лось на деньги изъ подпомощничьей с\'іімы 3 ) . Въ эту роту 
приказано было впосл дствіи давать изъ полііа пушісп со 
вс мп артеллерійскіімп принадлежностямп на вреыя похода, 
a no оішнчаніп сдавать ихъ обратно 4 ) . 

Въ 1732 г. во вс хъ слободскихъ польсахъ была пронзве-
дена иереппсь. Сд лано это было въ виду необходидюстп 
правптельству знать о сослояиіи по.іковъ для введенія зад -
ыаниыхъ пмт, реформъ. Перепнсь эту производплъ лёйбъ-гвар-
діи Сеыеповскаго полка маіоръ Хрущевъ. Населеніе Харь-
ковскаго полка, согласно этой переписи, равнялось 37,363 чел.; 
въ это чпсло входили вс видм насе.іенія: козакп, велико-
россіяне, ивостранцы п др. 

1) Въ этомт. числ : козаковъ, нхъ свойственнп-
ковъ и братьевъ по вс мъ сотнямъ счнталось 5,878 чел. 

') Мос. отд. арх. г.і. шт., стр. 109, св. 50. 
2 ) Хар. ист. арх., отд. I, Ш 19 и ibidem. 
3) Пол. соб. зак., т. IX, .^ 6610. 
«) Ibidem, т. X, Лі 7451. 
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2) Казацкихъ сос дей (подсос дковъ) . . . 462 „ 

3) Подпомоіцниковъ ісазадігнхъ. . . . . . 11,787 „ 

4) Велпісороссішіъ, служивиіихъ казацкую с.іу-

;кбу по грамотамъ, запнсанныхъ вт. ландыи-

.піцкіе полки, поддапыхъ и торгующихъ . 1,311 г 

5) Подданыхъ, находившихсл во влад ніи пол-

ковой п сотенноп старіпины и др.1). . . 13.368 „ 

Въ полісу было 2 города (Харышвъ п GRil̂ b '̂i*?, И ы сте-

чекъ, 44 села, 8 деревень, 6 слооодокъ, 3 сельца п 45 хуторовъ. 

Вс эти паселенныя м ста представляли пзъ себя три впда 

поселеній: ісь пе])вому прнпадлежали города, къ нпмъ нужно 

прпчислить п м стечіси, которыя по больтей частп былп со-

теинымп. пм лп укр плепія. что и отличало пхъ отъ селъ 

іі деревеыь; ко второГі групп относилпсь деревнп п слободы, 

а къ третьей—хутора. 

Въ полку счпталось 18 сотен'.ь 2), п поспліі он no м стеч-

камъ. гд пом щалнсь пхъ управленія, сл д. названія: 

1) Перкая Харьковсиая къ г. Харьков 10) Угольчанская въ м. Угольцахъ 
2) Вторан „ „ „ „ 11) Дпркуповская „ „ Цііркуна.хъ. 
3) Д ргачекская „ м. Дергачахъ. 12) ІІерскопская „ „ Перекоп . 
4) Соколонская „ „ Соколов . 13) Лппецкая „ „Ліпщахі.. 
5) Тіішковская я „ Тишиахъ. 14) Хоропіевская „ „ Хороіпев . 
6) Ольшанская „ „ илыиапомъ. 15) Люоотиисиая „ „Ліоботии , 
7) ІІорес чаиска» а) „ „ ІІсресІ.чиолъ 16) Золочевси-ая „ „ Золочсв . 
8) Валковская „ „ Валкахъ. 17) Тарановская „ „ Тараиовн . 
9) Салтовская „ г. Салтов . 18) Меркфяііская „ „ Мереф . 

В'ь полісу Харысовскомъ с. Веселое принадлежало цессаревн 

Елизавет ІІетровн . Вт. этомъ сел подданныхъ, работав-

піихъ два дня въ нед лю, считалось 576 чел. *). 

Киязь Шаховской, дабы „доброе, основательное разсыот]) -

ніе учинить", какъ гласилъ полученный іигь указч,, прпбывъ 

на Украйиу. ивбралъ м стомъ своего жптельства г. Суыы. 

Прежде всего, чтобы познакоыиться сл> виутренпею жизнью 

слободскпхъ полковч., нзъ которыхъ онъ нам ревался своими 

' ) Д. И. ]іагал й. Матеріалы, тоцъ I. 
2) Хар. вст. арх., отд. VIII, Лг 54. 
: і) Харьк. Календарь за 1886 г., стр. 643. 
4 ) Д. И. Ваіал й. Матер., т. I. 
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реформамп пзгнать вс несправедливости и безпорядкн, кн. 
Шаховской потребовалъ изъ кабннета Императрицы вс св -
д нія о царскпхъ грамотахъ. когда-либо пожалованныхъ пол-
камъ, а бтъ этихъ посл днихъ—объ ихъ внутреннемъ стро 1). 
Вс реформы, введенныя Шаховскимъ, сводплись ісъ сл ду-
ющеы}': 

Прежде всего въ Сумахъ была образована „колшиссія уч-
ренаденЬі слободскихъ полковъ". Предс дателемъ въ ней былъ 
самъ Шаховской, а членаыи—два гварденскіе ттаб'г.-офгіцера. 
Въ р дкпхъ только случаяхъ въ коымпсслю приглашался ка-
кой-лнбо изъ слободскихъ полковніисовъ. для р тенія затруд-
иптельныхъ вопросовъ, но прямого какого-либо участія въ 
д лахъ онъ не принималъ. КОІШИСІЯ эта доллша была наблю-
дать за правильнымъ р шеніеыъ д лъ въ полковыхъ канце-
ляріяхъ. Эти капцеляріи образованы былн пзъ прежннхъ пол-
ковыхъ ратушъ, въ нихъ предс дателемъ былъ полковнпкъ, 
а членаыи—чины полковои старшипы; когда-же полкч. пахо-
дился въ похо!і, .—въ канцеляріи зас далъ полковой с дья 
съ шісаремъ. На неправильное р шеніе судебныхъ д лъ, р -
іпать которыя отнын приісазивалось по уложенію и указамъ, 
вы сто прежнихъ „обыкностей". представлялось право жало-
ваться въ канцелярію коммиссіи, а иа эт\г посл днюю апел-
ляція припосилась въ воениую коллегіго, пли сенатт^. 

Прп каіщеляріи коммпссіи, кром ея членовъ—'Гвардейсгспхъ 
штабъ-офицеровъ, находплся одинъ секретарь п 8 канцеля-
ристовъ и гсопіистовъ; жалованіе они получали изъ доходовъ, 
собпраемыхъ в'ь слободскихъ полкахъ; такимъ образомъ. эта 
канцелярія содержалась слобожанами, которые п безъ того 
отягоідены былп неыалыми налогамп. При полковой канделя-
ріп была учреиідена контора, гд приказывалось записыватг> 
вс документы землевлад телей, свид тельствовавшіе пхъ 

' ) Изъ доставленпыхъ отъ полконъ и домостей былъ составленъ коммиссіею 
„эвстракть о слободсквхъ полкахь", заключавшій очень ц нныіі даниыл. Этнмъ 
оффпціалыішіъ документо.мъ пользовался И. И. Срезневскіп и пр. Филаретъ. На-
ходищінсл нъ Харьковскомъ нсторпческомъ архпв экстракгь о слободсііпх'!, пол-
кахі. (отд. ІП, Л° 54) существенно отличаетсл отъ того, который былъ въ рукахъ 
приведениыхь ппсателей. Нензв стпо, гд д лсл этотъ драгоц иннй длл йсторів 
Слободской Украылы документъ. 
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права на зешги, какъ-то: купчія, уступныя и м ноиыя записи, 
универсалы полковниісовъ. Уничтожено было самое главное 
препмущество козаковъ—свободное занятіе зеыель. Полков-
япкъ не ыогъ ужё своими универсаламп раздавать пхъ пол-
чанамъ, что особенно высоко ставило его прежде въ глазахъ 
подчпненныхъ. Кто-же влад лъ до этого временп землею, за 
т мъ это право сохранялось, хотя бы на это и не было ни-
какихъ письменныхъ данныхъ. 

Число козаковъ въ ХапькбвЬкбмъ полку было ограничено 
800 чел. (прежде 850). За вычетомъ 200, взятыхъ въ регу-
лярныя роты, число ранговыхъ козаковъ въ полку сводилось 
только і.ъ 600, которые и распред лялпсь по вс ыъ сотняыъ 
сл д. образоыъ, согласно утверліденному штату, часто, впро-
чемъ, ы няемому: 
1) Въ 1-ой Харьк. сотн 48 коз. 9) Въ Золочевскоіі сотн 32 коз. 

2) Во 2-ой Харьк. „ 

3) Въ Псрес чанской„ 

4) „ Ольшанскоіг „ 

5) „ Хорошевской „ 

6) „ Мерефянскои „ 

7) „ Соколовской „ 

8) „ Деркачевской „ 

Чины полковой старішшы остались т -же; иыъ полагалось 
сл дуюіцее гшличество дворовъ подполіощниковт. во времен-
ное влад ніе. ГІоы щаемъ зд сь штатъ полка того времени, 
съ указаиіеы'^ числа подпомоіцничьпхъ дворовъ, назначенныхъ 
старшинаыъ, вы сто жалованія: 

1) Полковникъ 1, ему полагалось во влад ніе 15 дворовъ. 
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11) Подпрапорвыхъ 30 14) ТрубачеП 3 
12) Пушкарей . Ю 15) Цирульнпкъ 1 

3) Литаврщикъ 1 16) Рядовыхъ козаковъ . 590 1 ) . 

Кром этого назначенія изв стваго чпсла подпомоідшіковъ, 
н которые чпны получали еще также и денежное содеішіаніе. 
Такъ. первый полковой писарь получалъ 50 руб.. второй— 
40 руб.; тремъ канцеляристамъ в тремъ канцелярійскимъ пи-
саряыъ опред лено было жалованіе по 10 руб.; полковомзг 

хорзижему 25 руб.; литаврві,вку 20 руб.; первому трубачу 
20 руб., второмл- 18 p.. третьему 14 p.; цирульнику 4 р. въ 
годъ. На кавцелярскіе расходы полагалось 25 рз'б., къ кото-
рымъ въ Харьковскоыъ полкз7 присоединялись ев;е u сборы 
съ цыгавъ, жпвшихъ на его террвторіп; для этой ц ли былъ 
назначенъ особый чиновникъ, состоявшіп въ распоряжевіи 
полковнпка. Чины сотеввой старшвны содержались тоже съ 
ПОДПОІ\І()ВІ,ВПЧЬИХЪ дворовъ, чвсло которыхъ опред лялось пол-
ковнвкомъ. Чявъ слободскаго волковнвка сравпеиъ былъ съ 
чпвомъ премьеръ-ыаіора; сотвяки сталп проязводиться въ во-
енвой коллегіи изъ 3 кандидатовъ „по аттестаціямъ за рукаыи 
полковвиковъ и стартявы". Вс жятели, невошедшіе въ 
число выборвыхъ козаковъ, были причислеяы къ войсковымъ 
обывателямъ, или къ влад льческвыъ поддаввыыъ. Изъ пер-
выхъ. козаки шлп на укомплектовавіе полковъ, вторые—были 
назначаемы во влад ніе. Вс ови были под леяы ва дворы 
и обложеяы податями; въ каждомъ двор полагалось по 50 
дупгь. Вс посполптые, попавъ во влад ніе сформироваііпаго 
драгуяскаго полі.а, обратялись въ кр постныхъ. Этотъ дра-
гуискій волкъ былъ очевь тягостевъ для •жителей Украйвы, 
ибо въ него выбирались лучгаіе козаки; притоыт. содержавіе 
этого полка, каісъ солдатъ, такъ и офицеровъ, всец ло ложи-
лось ва слобожавъ; кром этого полка, въ Украйн были еще 
расквартировавы 8 драгувскпхъ и 2 гарнизонвыхъ полка; на 
нихъ брался фуражъ и провіавтъ безвозыездво *}. Ко всему 
этому првсоедивились еще в несправедливостн, и взяточниче-
ство лиц'ь, окружавпшхъ Шаховскаго, которыя оставались 

! ) Xap. ист. арх., отд. I. 
2 ) II. Головииекій. С.і. коз. иол., г.і. V. 
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безнаказанньши во вс хъ своихъ неправыхъ д япіяхъ. Легко 
вообразить себ ііоложеніе козаковъ при таісихъ порядкахъ. 
Они это т ыъ бол е моглп чувствовать. что у нихъ еще св -
жо было въ паыяти лучпіее врсмя. Ко вс ыъ этпыъ невзго-
даыъ ирпсоединялось еще грозное „слово и д ло", влекшее за 
собою столько страданій, заставлявшее въ то печалыюе время 
трепетать весь русскій народъ. Тяжесть бпроновскаго прав-
ленія, хотя п ие въ такнхъ разм рахъ, благодаря отдаленію, 
все-ліе отзывалась и на Украйн . Вс слободскіе полкп под-
чпнеии былп брйгадиру, который находился въ в д ніи на-
чальниіса дивизіп; первыыъ бригадироыъ былъ полковникъ 
ахтырскаго полка Лесевицкій. Наконецъ, полковыя п сотен-
ныя знаыена, а также печати капцелярій положено пл ть съ 
государственнымъ гербомъ. Полковыя знамена, переставшія. 
в роятно, съ эгого вреыени называться хоругвямн, д лались 
на счетъ подпоыощничьей сумыы, а также знамена сотенныя 
и регз^ярныхъ ротъ *), 

Намъ не удалось найти гд -либо описаніе знамени Харь-
ковскаго полка; только изъ одного д ла ыожно вид ть, что 
полковое знаыя было б лаго цв та, а сотенныя—желтаго 2). 

Порохъ было приказано слобожанаыъ иокупать на завод , 
устроенномъ въ Малороссіи, на хутор Ткіірмановскомъ, платя 
по 3 руб. 76 коп. за пудъ 3). 

^ ІІол. соб. зак., т. IX, Ш6 6366,6430,6454,6578,6610,6019, т. X, Лг7451. 
2) Хар. ист. арх., отд. I, № 238. 
: |) Ло.і. соб. зак., т. X, .V; 7700. 
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Поддержка Россіею претенлепта на польскш престолъ, кур(|іюрста Сакс-оискаго, 
короля Аіігуста III.—Указъ полку Вейсбаха.—Смотрі, полковъ ігь Сумахъ.—Мед-
леиность похода.—Стычка съ конфедератамп.—Потеря полка.—Битва подъ Впль-
пою п битва въ бору.—Возиращеніе долой.—Смерть полковнпка Квиткн.—Новый 
полковиикъ Степаіл. ІТвановичь Тевяіпевъ.—Пожаръ въ Харьков'!;.—Постройка 
Украппскоп линіп.—Участіе полка въ ен постройк .—Продолженіе работт, въ 
сл дуюіцемъ году.—Комалдировка козаковъ въ Бахмутъ—Іірпчипы неточнаго 
исіюлненія указа. Поб гп козаковъ.—Отпоіпеніе пхъ къ атой постронкі;.—ІІри-
чвны ледленности работъ п тяжесть пхъ.—Кояандиронкп козаковъ па лшіію.— 
Служба тамъ.—Состояніе ко.манды сотнііка Ковалевскаго п друпіхъ.—Отнопіеніе 
генера^іитета къ полкамъ.—Иепосплыіыи требованія.—Журтвы Увраинской лвніп. 

По смертп короля Августа II, Россія протежировала пре-
тенденту на польскій престолъ, сынзг его, курфюрсту Саксои-
скоыу, сторону котораго приняли также Аистрія и Германія, 
Одна только Франція сильно поддерживала Станислава Ле-
щинскаго, снова заявивиіаго свои претензіи на корону поль-
скую и встз'пившаго изъ за нея въ борьбу съ Августоыъ III , 
избраннымъ въ короли толысо частыо паціи. Онъ н когда 
спорилъ изъ-за нея-же съ отцомъ курфюрста, будучп возве-
денъ на польскій престолъ шведсісиыъ королемъ, Карломъ XII. 
Для побужденія поляковъ добровольпо призиать Августа сво-
имъ королемъ. были посланы въ пред лы польскаго коро-
левства два корпуса: одинъ, подъ начальствомъ ген.-лейтен. 
Загряя;скаго, другой—ген.-леытен. Измайлова. Указомъ отъ 
ген. Вейсбаха приказано было Харьковскому полку, подъ 
начальствомт Ив. Гр. Квитки (впосл дствіи Изюмскій пол-
ковникъ), войти въ составъ второго корпуса. Полки слобод-
скіе были предъ выступленіемъ собраны въ г. Сумахъ, гд 
имъ произведенъ былъ кн. Шаховскимъ смотръ 17 мая 1733 
года. Походъ былъ, повидимому, очень медленный; 22 авг. 
по.іки малороссійскіе и слободскіе выступили только изъ Ста-
родуба, откуда направились къ Смоленску и 2 сент. прибыли 
къ Досугову; 14-го сент. выступили оттуда и, перейдя гра-
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иицу. „маршіфовали до Вариіавн"; но мариіировалп туда, не 
особенно сп иіа, ибо 14 дек. добрались толысо до г. Слонпма, 
гд и цростояли ди нед ли. Изъ . Слонима т.іступили 
полілі 1 япв. 1734 г., пошлп не къ Варшав , а къ Вильн , 
п подошли къ границ влад ній литовскаго магната кн. Рад-
зивнлла, ісоторая начпналась отъ м. Здзенціола (нын ы. Дят-
лово Слониыекаго у з.), откуда слобожаие направились чрезъ 
м. Б лицу (Вііленсиоіі губ.) до і. Радзевонишекъ. Въ этпхъ 
м стахъ иыъ прпіплось уже вступпть въ столкновеніе съ, не-
прііітеляып, ііротпвніисаии пзбранія короля Августа III. Зд сь 
было убпто около ста козаковъ и два ііодіірапорныхъ Чернп-
говскаго полка, высланныхъ на фуражпровку. Зд сь-же. въ 
происгаедшей стычк съ иольскпмп конфедератамп, было убито 
7 козаковъ Харьковскаго поліса. В роятно. въ наказаиіе за 
это д. Радзевоніііііісп была сожжена совершенно. Отсюда иолкъ 
отправплся къ столнц Великаго Кня кества Ли овскаго—къ 
Вильн ; не доходя 5 верстъ до нея. руссісіе віітр тились съ 
пбльскими воисками, бывіішын подъ начальстізомъ регпмен-
тажа (такъ въ Польш назывался вождь. застуиавшіи м сто 
гетмана) Папісовсісаго. Пропзопіла битва, длпвтаяся до суме-
рокъ; поляки былп разоиты и ирогнаны. 

Козакп въ ту же ночь ворвались въ Впльну, гд пропзвелп 
разгромъ. перебплп иного людей, кзёндзовъ п р'азоЬйд.и мо-
настыри. 28 апр. проіізоіпло новое столкновепіе, педалеко отъ 
Вильны, въ бору; бнлись съ отрядомъ польскпхъ началыін-
ковъ Пензалн п Станкёвпча. Въ сраженіп этомъ „безъ чпсла" 
было убпто п потоплепо въ р. Впліи неиріятелей; въ этомъ 
сраженіп прннпиалъ участіе п ХарысовскіГі полкъ _). 

По утвержденіп короля Авгусга III на трон , ііолкп рло-
бодскіе былп оставлены въ пред лахъ польскаго королевства, 
для огсончательнаго усмиренія конфедератовъ еще на годъ, 
п только въ нсход 1735 г. вернулпсь на Украйну. 

Въ 1734 г. скончался Харьковсгай ПОЛІСОВНИІСЪ Гр. Сем. 
Квіпчса, управлявшій иолкомъ съ 1714 г. п водпвшій не разъ 

1) Выппскм нзъ фалил. л тописи Квптокъ. Изд. Д. II. Багал я. Другихъ, бо-
л е обстоіпелышхъ источппконъ, ІІЫЛОШІЮЩИХІ, д ятельность Харьковскаго полка 
въ эту войііу пайтп иамъ пе удалось. Кг изв стілмі.-же, лриводимымъ въ л тописи 
Квитовъ, по наіпему мн ніго, сл дуетъ относптьсл съ болыпою осторожностью. 
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его въ походы; з'ыеръ онъ 65-ти л тъ отъ роду въ г. Кіев , 
куда отправился на покловгеніе Кіевскимъ угодника&гь, и 
погребент. близь Великой Успенской церкви ^. М сто удіер-
шаго полковника занялъ Степанъ Ив. Тевяшевъ. Ему приіп-
лось управлять полкомъ въ самое тяжелое время, какое онъ 
когда либо пережпвалъ. 

Полковой г. Харьковъ въ 1733 г., 31 ыая, постпгло боль-
шое несчастье: происшедшій пожаръ истребилъ около 300 
дворовъ; сгор ли Успенскіп соборъ, церковь св. Нпколая и 
вс лавки 2 ), а также вс кр постныя з'кр пленія, оставав-
пііяся неисправленными до миниховскихъ походовъ. 

Для огражденія южныхъ границь гос\'дарства отъ постоян-
ныхъ татарскихъ нашествій въ 1731 г. р шено было соору-
дить н что въ род китайской ст ны. Ч сть этой остроз^нной 
выдумкн, неприпесгаей, впрочемъ, почти никакой пользы, при-
надлежитъ, какъ дулаютъ, ген. Вейсбаху, начальствовавиіеыу 
надъ Украинскими войсками 3 ) . Эта укр пленная линія пре-
дохраняла жителей отъ татарскихъ наб говъ въ такой-же 
м р , какъ, прп теперешнемъ состояніи огнестр льнаго ору-
жія, латы спасали-бы челов ка отъ пуль. Пользы она не 
прпносила, ио за то унесла немалое количество козацкихъ 
жизней. пзнурила и разорила украинцевъ страшно. Но какое 
было д ло вс мъ этимъ н ыецкиыъ „искателямъ фортуны",— 
этимъ піонерамъ „Drang nach Osten", до жизни и состоянія 
вс хъ козаковъ, да и вс хъ вообще русскихъ, которыхъ они, 
съ высоты своего чопорнаго величія, считали толысо варварами. 

Укр плееная липія должна была тянуться непрерывно отъ 
р. Дн пра до р. С верскаго Доица, что равняется 400 вер-
стамъ; но такъ каьсъ валы и рвы не шлн по ровноп лпиіи, a 
представляли изъ себя реданы (укр пленіе, им ющее только 
два фаса, сходящихся подъ острымъ угломъ въ пол ). кото-
рые козаки. въ простот своей, называлп просто крючкаыи, 
то вся эта постройіса, въ общеи сложностп, простиралась до 

' ) Пр. Филаретъ. Отд. I, стр. 50. 
2) Выииски изъ фамил. л т. Книтокъ. Изд. Д. И. Вагал л. 
3) Д. И. Вагал й. Очерки, стр. 298. 
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тысячи верстъ въ длнну. И это тысяча верстъ непрерывнаго 
высокаго вала п іппрокаго рва! Но иа этомъ еще не было 
конца работ : строили іср пости, отстояіція на 20—30 верстъ 
одпа отъ другой, копалп колодцы, гд не было воды, а ея въ 
степяхъ этихъ было пемиого; д лали плотины на болотахъ, 
ііроводили широкую дорогу вдоль лвніи для удобнаго прохода 
войскъ. Если какія Аі стечкп случайно оказывались за лнніею. 
то съ ипми не церемонились и перебрасывали на другую 
сторону ея; строили ыосты, насаживали л са и колючій тер-
новниісъ для устрашенія татаръ. Постройка эта ясно сохра-
нилась и до настоящаго времени. Пролежавъ 160 л тъ. валы 
эти, ве смотря на то, что на них'ь давно уже стаіп с ять 
птеницу, и теперь еіце ие ыен е /г арш. высочы 1) і. 

Работы началпсь въ 1731 г. п былп поручены сенатору 
Тараканову п ген.-іМаіору Дебриньи 2 ) . а работнтсамп дол кны 
были быть ыалороссійскіе и слободскіе козаіш, которымъ 
прпііілось вооружиться на атотъ разъ. вм сто сабель, яі;()[іаіііі-
цаып" (лопатамп). Ген. Дебриньи, ув доыляя Харьковскаго 
полковника Гр. Сем. Квптку о свое&гь назначепіп нм постройку 
лпніи, просилъ выслать въ его распоряжепіе трехъ козаковъ. 
которые хороіпо бы знали т м ста. гд предполагалось 
вести линію — часть укр пленій этой черты проходила по 
южной границ областп Харысовскаго поліса, почему р чки, 
болота п урочища, находііщіяся таыъ, моглп быть хорошо 
знакомы полчанамъ. Назглвалась эта линія Украиііскою по 
м стпости, гдЬ проходпла.' 

По указу, полученполу изъ Б лгородской губернской ісан-
целяріи, отъ Харьковсісаго полка было потребоваіто 340 і:оза-

') Д. И. Багал й. Очерки, стр. 311. 
2 ) П. Головимскій. С.л. коз. пол., гл. V. Фельдмаршалъ Мпнихъ такъ аттесто-

валъ и.мператрііц Апн Іпямнопні'. вь 1737 атпхъ генералонъ: Таракановг: „На-
ходигсн подъ суло.м7і, иіпересанъ, капрп.чеііъ, не поіін.маеть кииакнхъ пр^казаиііі, 
ве п.м етъ ппкакой охоты к.% служб , и какъ онъ прптомъ старъ, то псего-бы 
лучмк! было, если бы оиь въ деревнлх'ь свопхъ, гд нельзн уже ему веств интрнгъ, 
р швлся ііроводить осгатии свонхъ дпий;'. Дебриньи: „Весі.ма дурно себя ведегь, 
золъ іі ни во что не можегь быть употреблепъ; самое лучпіее, если уволить его 
отъ службы ст. награжденіе.мъ деревнн пли пенсіонодп. 300 руб., н столь важпое 
м сто, какое опъ заиплаетъ, поручигі. другому" (Рус. Стар. 1890 г., кп. Т, стр. 
116—117). 
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ісовъ, съ 10-ти дворовъ по одному ^; отъ ис х'!. слоОодскихъ 
полковъ назначено было на эту работу дв тысячи. отъ ма-
лороссінсгшхъ полковъ 20 тысячъ , п. гсром того. 10 тысячъ 
свободныхъ и влад льческихъ посполитыхъ. Люди яти должны 
былп взять съ собою по топорзг, лопат u м шку для носки 
земли; каждые 10 челов къ должны былп прпвести съ г.обою 
лошадь съ тел гою плп пару воловъ, для возки этихъ пыстру-
ыентовъ, а ісаждые 50 челов къ—одинъ плугъ съ волаып, для 
проведенія бороздъ. У людей должеыъ былъ быть провіаитъ 
на три м сяца. Такъ какъ ожпдалось, что татары будуть л -
шать постройк . долженствовавиіеп разъ навсегда оградпть 
страыз- отъ nx'L пос щеніп. то люди должнн былн быть во-
оружены, а отряды лм ть съ собою пушкп. Указъ о высылк 
работникоЕЪ былъ очень строгій п грозплъ, ізъ слз^ча неточ-
наго нгполненія, „не малыыь пстязапіемъ и отв тствіемъ 
предъ генералнтетомъ"2). Козаковъ прпказывалось выслать 
къ р. Берестовеньк , въ распоряженіе Тараканова л Дебриныі. 
Изъ Харысовскаго полка, кром назначеннаго числа раиговыхъ 
козаковт,, прпісазано было выслать u посполитыхъ, рукоиод-
ствуясь числоыъ дворовъ,—съ каждыхъ трехъ по одпому че-
лов ку 3); но сколько пхъ было назначено—неизв стно. 

Въ сл дующемъ 1732 г. для продолженія работъ было при-
ісазано назначить отъ слободскихъ полковъ тоже двухтисячное 
число козаковъ. да, кром этого. еще 600 чел. въ г. Бахыутъ 
къ соляньшъ заводамъ; но псполненіе этого приказа ізстр -
тило уже затруднепіе. Полковнпки Харьковскаго п Ахтырскаго 
полков^^ доиосііли, что въ ЭТОІГЬ году онп выслалп, протавъ 
пропілогодняго, меиыиее чпсло работнпкоізъ потому, что п 
саыое населеніе м стечек7> и селъ уменыиилось. такъ какъ 
обывателп, страшась тягости работъ. б гутъ 4 ) безпрестанио 
тайно п явно, челов ісь по 50 и бол е, н что удержать ихъ 
отъ этого поб га н тъ возможностп 5 ) . Несмотря па огром-
ное чпсло рабочпхъ силъ, привлечеыныхъ къ постройк Уісра-

') П. Голонинскій. С.і. коз. пол., гл. V. 
2 ) Ibidem. 
3 ) Ibidem. 
*) Д. 11. Нага.і н. Матеріалы. Том-ь 1, сті). 27 7. 
'-) Пол. соб. зяк., т. УШ, ?6 6055. 



инсісой .iiunii, работа шла ыедленно и нез іовлетворительно. 
Козаііи относились съ ненавистыо къ этой выдумк , работали, 
таісъ сказать. изъ подъ палки; да и наблюдали за ниыи плохо. 
Главный начальник-ь работъ керхомъ пе могь здить, почеыу 
самъ не смотр лъ, а в рплъ тому, что ему доіаадывали г). 
Коландующіе въ Украйн генералы, по словамъ фельдмар-
піала Миниха, заботиліісь толыш о прпращеніп новозаложеи-
ныхъ слободъ своііхъ. „слободскіе иолковники по доыамъ си-
дятъ. хотя полкп ихъ въ іюходъ идутъ; причпна та, что онп 
людп богатые; сыотря на нпхъ, лучшіе сотнпгси и козаки тоже 
дома остаются, и только б дные безъ связей идутъ въ походъ. 
Из'г> слободскпхъ полковъ наряжено было 4200 челов., пзъ 
нпхъ теперь при армін толысо 2360"2). 

Нарядь7 кпзаковъ и посполптыхъ на постройісу лпніп продол-
жалнсь и въ посл дующіе года. хотя оца въ 1733 г. и была уже 
почтп окончена, ио пропсходилп в чпыя починки, обкладка сто-
ронъ рва дериоігь и проч. На этой уіср іілепной черт поселены 
былн. для ея заіцпты, ландмплпциіе полки—военныв поселяне. 

Постройк Уісрапнсісой лннін не сочувствовали многіе изъ 
высіііих7> начальнигсовъ: иародъ-же просто ненавид лъ ее и 
слалъ по ея адресу тысячи проклятій. Этоыу пельзя н удпв-
ляться, пбо пропзводить земляную работу подт паляиі,пыъ 
солнцелъ, при недостатк воды, работать пріітолгі., ясно со-
знавая безполезность этого д ла, не ыогло быть пріятнымъ. 
Слобожанамъ-же, оставшимся на Украйп . нужно было посы-
лать провіантъ п нестп лногочисленныя другія повинностп. 
Отлпчно, съ свойствепны.мълалороссаыъ Юдморомт. и м ткостыо, 
въ двухъ п снях'ь пзобразили они всю тяжесть работъ и отно-
шеніе къ ней козаковъ. а также посл дствія отрыванія рабо-
чихъ рукъ въ л тнее время: 

„Ихавъ ісозакъ на лпнію—тай велыіи надувся; 
Иде козак'і. изъ лнніп—якъ лыхо зогпувся" 3 ) . 

„Посіялн, поорали. ІІОПІЛЙ нашп козаченьки 
Да ниісоыу жаты: Лнніп копаты" 4 ). 

Ч Д. И. Багал й. Очерки, CTJ). 306. 
2 І С. М. Соловьевъ. Ист. Россін, т. XX, итр. 95—99. 
8) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 328. 
4 ) П. Головинскій. Слоб. коз. іі., гл. V. 
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Козаки охотно бы помирились съ эти.мъ трудомъ, если-Пы 
впд ли отъ того каісую нибудь пользу, пбо татарскія папа-
депія все-таки не прекращалпсь; „они (татары) только то и 
д лалп, что переходнлн лнпію взадъ и ішередъ соверіпрнно 
оеянаказанно" ^ . Эти-же самые козаки охотно исіюлняли такія-
же иостройгси, гсогда полковнпкъ Гр. Ер. Донецъ проводилъ 
валъ по р. С верскоыз' Донцу; не было тогда п такихъ по-
вальныхъ поб говъ, а в дь харысовцамъ никто не помогалъ 
въ нхъ работ —сд лали все свопыи силами, скоро. п не 
нужно было имъ грозить „истязаніями". 

Съ окопчаніемъ постройки Украинской лпніи „командпра-
ціп" туда харьковцевъ не прекращались—бол е или мен е 
зыачительныя партіи козаковъ посылались ежегодпо; таыъ они 
держалп разъ зды, исполняли разные иаряды и работы, Во 
время воГіны съ Турціею на линію назначались болыпія пар-
тіи для ея охраны. Такъ въ 1738 г. тіЗ'ь Харьковскаго полка 
было потребовано 450 ч^лов. козаковъ 2 ) . Команда эта была 
ііорз'чена сотнику Як. Коваленскому и собрана подъ Тара-
новкой. Ковалевскін доносилъ. что коыапда иаходплась въ 
очепь плохомъ состояніи, многіе козаки прпіплп везъ воору-
женія, безъ провіанта, что ему одному управиться съ нею 
63'дет'ь трудно. По его доношенію, въ команд этой было 107 
коппыхъ и 126 п пінхъ ісозаковъ—толыо), а поздн е онъ же 
доносплъ, что козаки. за недостаткомъ провіанта, б гутъ съ 
дорогп. 

В'і. томъ-же году былъ посланъ туда и другой отрядъ Харь-
ковскаго полка. За полнымт. расходомъ ранговыхъ гсозаковъ, 
требуемое число людей набиралось изъ свойствепнпковъ ко-
зачьпхъ и изъ посполптыхъ. Иартіп этй обыкновенно ирибы-
ва.іп вь очень жалісодгь состояніи; оі^жія было у нихъ мало, 
ибо посполитые бол е были скловны къ плугу и кос , ч мъ къ 
сабл , которыхъ у нихъ нпогда п не было въ запас . Вотъ 
прим ръ состоянія такой партіи, назначенноіт и прпбывшей 
на линію: она мало носпла вопнственнаго, ибо собрана была 
изъ ыалол тнихъ и престар лыхъ, что можетъ служпть дока-

' ) Д. И. Багал й. Очеркн, стр 330. 
2 ) Хар. яст. арх., отд. I, Л» 16. 
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зательствомъ, съ какою трудностыо испо.шялпсь прпказы о 
наряд людей. Трудно было допустить, чтобы генералы, предъ-
являвтіе эти требованія, не вид ли п не зяали о томъ жал-
комъ состояніи, в'ь которомъ находились тогда слободскіе полки, 
доведенные до таісого состоянія вс ми этимп і)ефорыаміі п непо-
силыіыми требованіями. Несыотря ии на гсакіерезоны, представ-
ляемые генералаыъ, отъ требованій своихъ они не отступали. Для 
понужденія полгса къ точному исполненію указовъ о прпсылк 
людей, въ Харьковскій полкъ былъ командированъ весною пол-
ковникъ Пассекъ; ему было поручено осмотр ть, въ какомъ со-
стояніп находятся наряженные къ отправленію въ походъ люди, 
и принудить полкъ выслать все п въ томъ именно колпчеств , 
которое требовалось указоыъ. И вотъ, грозя „тяжкпмъ Ея Им-
ператорскаго Величества гн во&п,", „жесточайшимъ ттрафомъ" 
(не денежнымъ, а т леснымъ) и даже смертною казнію. пол-
ковое начальство гнало на эту злополучную лпнію вс хъ—ста-
рпковъ п малол тнпхъ. Изъ 326 челов къ, ирпбывіппхь на 
Украинскую лииію, было „конныхъ. оружейныхъ—96 челов.; 
съ копьями 10; п тихі. оружейныхъ—36 и п шпхъ съ копь-
ями 184. Изъ этой ісомапды уб зкало 69 челов.; на лицо, по 
раскомандированіп въ разныя м ста, осталось 124 челов.; a 
изъ нихъ 34 челов. было престар лыхъ и 26 малол тнихъ" ^ . 
Сл довательно, изъ такой болыпоГі команды въ 326 челов., 
собственно годныхъ осталось толысо 64 козака. Вышепрпве-
денныя данныя, каісъ нельзя краснор чив е, показываютъ со-
сгояніе полка в'ь то время. Иосл этого д лается неудиви-
тельнымъ отношеніе козаісовъ къ служб , къ этой ненавпстной 
для нихъ лпніи, с;ъ которой приходилось имъ возвращаться, 
.,якгь лыхо, зогиувпіпсь", а сколькпмъ даже и въ такомъ жал-
комъ вид не удавалось вернуться въ доыъ свой, а пасть на 
ы ст , сраженныыъ, не пулею илп татарскою стр лою, а бо-
л знямп, которыя такъ распространены былп тамъ, всл дствіе 
изнуренія работамп п недостатка въ иищ . 

) Хар. ист. арх., отд. I, Лв 16. 
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Объявлевіе Турецков войны.—Причииы, иызваіішіи ее.—Походъ генерала Леонтьена 
1735 года.— Указъ о поход 1736 г. —Приготоплеіііи Мнішха къ походу.—Обозі. ap-
міи.—Степп.— Степные пожары.—Встр ча съ татарами.—Дігаженіе къ Иерекону 
п нъ ііуиь полуострова. —Хитрость Мпннха.—Взятіе Бахчисарап.— Обратпое 
дважевіе къ Перекопу.—Изнуреніе арміи.—Вознращеніе иолка долой.—Татарскія 

нападенія.—Приігазь Слободскп.мъ полкалъ.—Команднроиапіе полкоііиика Лесе-
ііицкаго.^-Затруднепіе исиолнпть уиазі,.—Указь о ноіюлъ поход .—Ііепосильинл 
требонаііі».—Ппст|)уісійіі о наборахъ.—Заготопиа ноловъ для арміп.—Доноіпеиія 
іі покорные репорты сотішкопъ.— Увазъ Лассн. - Доноиіепіе Тевяшева я лолкопой 
кавцёлярш.—Донопіенія сотвиковъ о матеріалыюмь состояніи ихъ сотеігь.—По-
б гп п б дственное состояніе козаковь.—Походъ .Тасси въ Крымъ. — Г>омбардіі-
ррвка турка.ми русскаго лагеря.—Переправа чрезъ Спвашъ.—Дітяіеніе въ глубь 
полуострова.—Сожжепіе татарскихь делевень. —Месть козаковъ.—Срансеніе съ 
татарамп.—Переправа чрезъ Занзаіп..—Си.іыіаи жара.—СіЧертность, падежъ ло-
тадей и не,гостатоі;ъ фуража. — Отстуііленіе ар.міп.—Возвращеніе полка домой.— 
Указъ о ПОЧІІИІІІ; уііріиілепііыхъ м стъ иъ полку.—Прпчииы ііеіісііолненія указа.— 
Компаніл 1738 г.—Выстум.іеніе по.іка въ походь.— Отступленіе ар.міи изъ Крыма.— 
Чума.—Расквартированіе по іконі. в Слободсцой Украин . — Цродовольсівіе 
пхъ.—Пнсірукціл объ учреік.іеміи караптппа; караулы.—Прекраіцепіе торговли.— 
Доиеееніо атамана Гончаренки.—М пчноити, гд была эпиделія въ Харысовскомь 
полку.—Нелобросов стное исполненіе карауламн свонхъ облзанностей.—Резуль-
таты чумы н ел прекращеніе. - Пожары.— ПОСЛІ.ДІІІЙ татарскій иаб гъ па Укра-
ипу. — Указъ обт. уко.міыеіповаііін сотёнъ и о готовпостп къ походу.—Оти ті. па 
него полковннка. —Средство увеличпть чнсло козаковъ. —Олухи о неиріятел .—Вы-
ступленіе полка.— Участіе его въ посліаиій годъ войны.-—^Заклгоченіе мира.— 
Результаты войны.—Разиитіе б гства.—Причшіьі того.—ДопоіпеЕіія сотпиковъ.— 
Указн о непрвнилавіи б глыхъ.—ІІоб гъ поручнка Квитки.—В домости о состо-

лиііі полка въ 1741 г.—Сраііиеніе пхъ съ переши-ью 1732 г. 

Тасъ какъ Крымъ иаходился вх вассальноГі зависимости отъ 
Турціп, то Россія неоднократно предъявляла этой держав 
свон требоваиія обуздать татаръ п не позволять нмъ д лать 
свои опустошнтельныя Еіападенія на южныя ея границы. Порта 
въ отв тъ говорпла, что исполнить подобнгля требованія. не 
смотря на свое пскреинее желаніе, она не ыожетъ, пбо татары 
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ея не сиушаются, челу отчастпи ложно было пов рить, такъ 
jcaia. удержать іатаръ отъ грабежа. которымъ они ясіслючи-
тельно только и жилм, было трудно. Съ другой-же сторонн, 
Иорт было невыгодно особенпо ипергпчно ратовать про-
тпвт. того—она иостоянно пользовалась плодаып татпрскпхъ 
наб говъ, п ей перепадала немалая толпка пхъ добычп; по-
чему сз^таны, всегда тагсъ жадные до подарковъ, д лалп болыпе 
видъ, что недовольны татарскіьми непотовствамп. Россія это 
хорошо понимала и потому. не видя другого псхода. р шпла 
объявить войну Турціи; къ этому яредставлялось удобное 
время, такъ какъ она ноевала тогда съ Мерсіею. 

Съ 1735 года началась эта продолжптельная война. Вс 
напіи военныя д йствія, главнымч. образоігь былп паправлены 
противъ Ерыма, съ ц лью окончательнаго его завоеваиія. 
Главпокоыандугощпмъ былт, назначенъ фельдмаршалъ графъ 
Мпнихъ, бывпііГг, впрочеыъ, протпвъ этой войиы, которая от-
крылась осеныо походомъ 40 тысячнаго корпуса геиералъ-лей-
тенанта Леонтьева. Еьп7 было приказапо опустошпть весь 
Крымъ, освободить пл иныхъ и, по дорог , ыстребить нагай-
скпхъ татаръ. Дожди, сн га и морозы, прн страшной гололе-
диц , заставилп этотъ отрядъ, допіедшій до р. Мертвых7> водъ, 
вернуться обрагг^о. Почтп вс лошадп корпуса отъ недостатка 
корыа п всл дствіе дурпой погоды пали, и возвращаться доыой 
прпходилось п іпкомъ. Въ недалекомъ этомъ поход прини-
мала учаотіе и часть Харьковскаіч) полка, подъ комаидою пол-
кового обозпаго Иваиа Грпгорьевпча КВІІТКІІ. Такою безплод-
ною прогулгсою ио степп и закопчплась компанія этого года, 
будучн, по случаю пенастноГі погоды, отложсна до сл дую-
щаго, когда военныя д йствія возобновлены былп весиою, въ 
конц апр ля. 5 ыарта получепъ былъ въ полку указъ на 
имя полковника Тевяшева быть готовыми къ предстоящему 
походу, а указъ 12 марта повел валъ задержать крыдіскпхъ 
купцовъ, находпвіппхся въ слободскпхъ полкахъ *). 

Помня неудачные крымскіе походы прежппхъ л тъ, Мпнихъ 
сд лалъ н которыя приготовленія; такъ, онъ построилъ ц лый 
рядъ редутовъ въ пзв стиоліъ разстояніп одпнъ отъ другаго; 

') Хар. истор. арх., отд. I, Л» 1. 



въ ннхъ были поіі іцены отряды, чтобы давать пріютъ обозамъ 
и курьерамъ; па пунктахъ этсхъ заготовлялся фуражъ для ар-
ыіи. 20 апр. Мпнихъ съ войсками, простиравшимися до 58 ты-
сячъ 1), въ числ которглхъ было 4ты(;ячи украинскихъ ісозаковъ, 
двинулся пятыо колоннами въ походъ, чъ Крымъ. Обозъ этой 
арміи былъ до нев роятія громадеиъ. По словадгь Манштейна, 
„армія Миниха не выступала въ походъ иначе, ісакъ въ сопро-
вожденіи обоза изъ 90 тысячъ повозокъ" 2 ) . Это несоразм р-
ное пхъ число было въ арыіп для возг и продовольствія, пбо 
на добываніе таковаго на л ст разсчптывать было нельзя; 
необходиыо было возить также съ собою дрова для варки пищи. 
Степи, по которыдгь приходплось двпгаться. были лиіпены не 
только деревьевь. но можно было гіройтп 10—20 версгь, не 
встр тпвъ ни единаго кустпка. Армія, выступая съ ночлега, 
не зяала, найдетъ-ли она воду на новой стояык ; поэтому. 
не желая подвергать войска страдаыіямъ отъ жажды. ісоторая 
такъ сильно мучпла людей во вреыя похода Голнцына, фельд-
ыарілалъ распорядился, чтобы въ каждомъ полкл- было до 10 
бочекъ. которыя пм ли, впрочемъ, еще и другоо назначеніе— 
он служили для з^стройства плавучихъ дюстовъ: для этов 
ц ли им лось еще въ полкахъ отъ 8 до 10 дубовыхъ досокъ 3 ) . 
Все это и доводило число повозокъ до такой баснословиой 
цнфры, что, конечно, страшно отягощало армію и замедляло 
ея двшкеніе. 

Степп представляли только то удобство, что не нз'жно было 
заботиться о фураж , пбо его было въ пзобиліи: трава въ 
степи была превосходна и достигала высоты въ ростъ чело-
в ка. Эта трава ыогла обезпечить корыъ для apsiiu. правда, 
толысо въ начал л та, пока не дозр вала и не высыхала. 
Съ половины-же іюля эта саыая трава представляла большзю 
опасность, такъ какъ ее легко можно было зажигать. что 
довольно часто татары п праістиковали. Огонь, гонимый в т-
ромъ, быстро двигался впередъ, и степь тогда представляла 
изъ себя ц лое море огня: вся армія могла-бы сгор ть, если 

' ) Г. леит. Леерг. Энцик. поен. и мор. иауі і., томг ТЛ*, 
2 ) Д. И. Бага.і н. Очерки, стр. 336. 
3 ) Ibidem. 
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бы не принималп противъ этого н которыхъ ы ръ: на ноч-
лег нуашо было окапывать бивакъ рвомъ. иъ два фута шн-
риною, чтобы, въ случа степнаго пожара, прекратить п ть 
огню. для туіпенія котораго приказано было на каждую под-
воду брать ыет.аы. Въ степи не было никакихъ особо про-
ложенныхъ дорогъ—путь былъ везд , всл дствіе полиаго про-
стора: это давало возможность арміи, въ случа блнзостп 
непріятеля, стропться въ одно, яли н сколько каре, пои щая 
обозъ внутрп. 

Въ атотъ походъ отрядъ Харьковскаго полка выступилъ, 
подъ комаыдою 'іого-же обознаго Квитки (отъ вс хъ слобод-
скнхъ полковъ 4200 козаісовъ); съ полкомъ добровольно от-
правился п циркуновскій священнпкъ от. Степанъ Бугаевскій *). 
Воііска двигались л вымъ берегомъ Дн пра. Въ степи 7-го 
ыая встр тился съ татарами, въ числ 20 тысячъ,—ген. Шпи-
гель въ урочищ „Черная долина", гд ісогда-то, во время 
походовъ Голицына, понесли такое страшное поражепіе сло-
бодскіе полки—Сумской п Ахтырскій. Татары бросились на 
русскій отрядъ, высланиый на разв дку, но чрезъ іпесть ча-
совъ подошелъ Минпхъ, п непріятель обратился въ б гство, 
оставя 200 челов. убптыми. Встр ченные Шпигелемъ татары 
были изъ отряда Калга-Султана, высланные также на разв дку. 
ил пиые показалп, что саыъ хапъ съ 100 тысячами стоитъ 
3' Иерекопа, куда армія и дыіпулась въ однолгь обіцеы'і. гсаре, 
съ обозоыъ въ середпн . 

Въ сраясеиіи при Черной долин участвовали и харысовцы, 
гд много козаковъ п сгаршинъ слободскпхъ было убито. 

Дальн йшее двпженіе къ Переісопу прошло без'в стычекъ; 
только 14-го ыая, прп выступленіп сь ночлега, русскіе былп 
окружены массою татарскихъ на здниковъ а ), но н сісолысихъ 
пушечпыхъ выстр ловъ было достаточно, чтобы вся эта орда 
обратилась въ б гство п укрылась за перекопскими укр пле-
ніямп, предъ которымн вечеромъ того-же дня армія и оста-
новплась. Перекопоыъ Минпхъ овлад лъ 21 мая. Посл этого, 
отрядивъ ген. Леонтьева въ Кпыбурнъ (10 тысячъ регуляр-

') Пр. Фшіаретъ. Отд. П, стр. 175. 
2) Ген.-л. Лееръ. Энцик. сл. воен. и мор. н., т. IT. 
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ныхъ п 3 тысячи козаковъ), Минихъ двиЕіулся дал е. ііііеся 
войну въ самый полуостровъ, ісъ Козлову (Евпаторія). Во 
вреыя этого движенія, особенно чрезъ ыорскіе рукава. на ар-
мію нападали татары, но бывалп съ урономъ отражаемы. 

5 іюня занялп Козловъ, самый: важныГі шиктъ полуострова. 
Жнтели зарывалп свое пмущество. отравлялп колодезп. зажі гп 
городъ. а саыи уб жалп въ горы. Около Козлова Мпнпхъ 
простоялъ пять дней. чтобы дать отдыхъ войеку п напечь 
хл ба и сухарей. Иы я нам реніе отсюда двиизпься къ хан-
ской столиц — Бахчисараю. фелі.ддіаріпалъ прпказалъ распус-
кать слухи, что армія отсюда отправляется обратно къ Пе-
рекопу. Благодарн этпй хптрости, татары бгллп введены въ 
заблужденіе п не \'сп лп пспортпть дорогъ, ведзчцпхъ кт> 
Бахчпсараю. 15 іюня подогалп къ гпродзг, откзтда ханч> въ про-
долн:епіи долгаго вреыепи предприииыалъ свок губителыіые 
наб ги на Россію. Татары не ожпдалп и. впдимо, не допз'с-
кали возможностп появлеиія русскпхъ подъ своею столпцею, 
почеыу г()род'ь этотъ вовсе укр плен^ пе былъ, но на защпту 
его со вс хъ сторонъ стекались татары п занялп вс доступы 
чрезъ горы со стороиы Козлова. Оставя четвертую часть 
силъ своихъ, подъ началг>стволъ Шпигеля. для обороны лагеря 
и обоза, Мппихъ, по пробптін вечерней зарп, двипулся къ 
Бахчпсараю по трудной горной дорог п, незаы тио обопдя 
татаръ, 16-го на разсв т лоявился въ впду города. Татары 
оказали отчаянное сопротпвленіе, пхъ поддерживалп япычары, 
составлявіпіе гарнизонъ города. Вначал авапгардъ, въ ко-
торомт. были козаки, былъ пмп опрокинз'Т,ь, но подосп вшая 
п хота р шпла д ло, ворвавіпись въ Бахчисарай. Городъ, 
богат йиіій дворецъ хана, пзъ котораго влад тель его б жалъ 
раныпе, были преданы грабежу н огню. 

На другой день, 17-го, арыія пресл довала непріятеля за 
р. Салгиръ. Генерал'ь Измайловъ безъ боя занялъ г. Спліфе-
рополь. 

На этомъ остановилось завоевательное двпженіе Мпниха, 
и онъ принзгжденъ былъ повернз'ть назадъ къ Перекопзг. Къ 
этоыу р шенію іюнудило его то, что войска были страіпно 
изнуреиы похододгь и нестерпимымъ жаромч. знойнаго л та. 
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Мииихъ самъ былъ виновенъ въ этомъ изнуреніи, ибо начи-
налъ движеніе обыкновеиео въ саыую жаркую пору дня; не-
достатокъ въ вод к-ь тому-же сильно давалъ себя чувство-
вать, ибо татары, отступая предъ руссі имп, портили воду, 
бросая туда всякія нечистоты *), а р къ въ Крыму очень мало. 

Одна треть всего войска лежала В7> бол зняхъ; былъ также 
полный недостатокъ въ провіапт ; и, если-бы козакамъ не 
удалось захватить 10 тысячъ барановъ и н которое колпче-
ство рогатаго скота2), то арміи пришлось бы попросту голо-
дать. Принявъ р шеніе отложить завоеваніе Крыма до сл -
дуюиі,аго года, Мпнихъ отвелъ армію къ Дн пру, а слободскіе 
полкп отпустилъ по домамъ. Въ Харьковскомъ полку на вин-
теръ-квартирахъ расположплпсь генералъ Леонтьевъ со сво-
іигь штабомъ и три п хотпыхъ полка, получавшпхъ провіантъ 
отъ полчанъ3). 

Результатоыъ похода этого года была гпбель людей и ло-
шадей отъ истощенія и бол зней, ибо въ бояхъ пало не бо-
л е двухъ тысячъ. Изнуренные трудвыыъ походоыъ, бол знями 
и потерями на пол сраженія при Черной долин , вернулись 
домой харьковцы, чтобы, итдохнувъ за зиму, собравшись съ 
силами, иа другой годъ спова пести свои головы все въ тотъ-
же дорого стоившій нмъ Крымъ. 

Рядомъ съ походомъ русскихъ войскъ, татары не переста-
валп нападать на Украину. He усп лъ полкъ воротиться до-
иой, какъ за нимъ. почтн по пятаыъ, шлп татары п д лали 
свое д ло. Такъ, 15 ноября 1736 г. было получено въ полісу 
изв стіе, что татары прорвалпсь чрезъ лпнію п грозятъ на-
паденіемъ*). Въ виду нео/Кпа,іиін()сти татарскихъ паб говъ, 
слободскимъ полковняісаыъ приказаио было жить, не въ пол-
ковыхъ свсшхъ городахъ, а въ пограничиыхъ м стахъ для 
удобства паблюдееія за непріятелемъ и скоростн доставки 
донесепій 5 ) . 

Воротившпыся домой харьковцамъ иеособенно то при-
1 ) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 337. 
^) Ibidem. 
3 ) Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 47, Л» 2. 
4 ) Хар. ист. арх., отд, I, № 1. 
5 ) Ibidem. 
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шлось и отдыхать: для наблюденія за татарамп, содержапш 
разъ здовъ отъ р. Вороноіі до кр пости Казп-Кермеия, для 
защпты редутовъ, курьеровъ и провозиыаго провіанта былъ 
командпрованъ полковііикъ ахтырскаго поліса Лесевицкііі, съ 
коыандою въ 600 челов. Въ составъ этого отряда приказано 
было назначпть п пзъ Харьковскаго полка козаковъ; такъ 
каігь приказъ (11 авг.) полученъ былъ въ то вреыя, когда 
полкъ находился на обратнолъ поход изъ Крыыа, то набпать 
требуеыое чпсло людей въ эту комаидцровкз', впдпыо, было 
трудно, нбо есть донесеніе иерекопскаго сотипка, что оиъ 
былъ не въ состояніи псполнпть предппсапія полковоп ісан-
целяріп—выслать даже только шесть гсозаковъ, пазиаченпыхъ 
отъ этоГі сотни въ отрядъ полковппка Лесевпцкаго 1). Кроы 
этого, тсоло м. Тора (Славянска) находплся уже неболыпоГг 
отрядъ харьковцевъ, сплою в ъ і 0 9 козаковъ, под-ь пачальствомъ. 
сотнпка Ковалевскаго. для наблюденія за степямп, грозно-
таннственнымп въ своемъ кажзацемся спокойствіп, но гото-
вымп ежеминутно ожпвиться появлеіпелгь царей своихъ—ДІІ-
кпхъ ордынцевъ. 

25 февр. 1737 г. ползгченъ уже былъ въ каицеляріп указъ 
готовпться къ новому походз'. На этотъ разъ полку предъ-
явплп требоваиія не по его спламъ. Такъ, командпрованъ 
былъ въ полкъ Изъедпновъ для иабора въ одпсьмъ Хары:ов-
скомъ полку 1146 козаковъ п посполптыхъ2), а посл прп-
шла еіце пистрзмсція о набор 3 тысячъ челов къ п еще одна 
о набор 737 челов.3) воорз-жеппыхъ п съ провіаитомъ на 
6 ы сяцевъ! Набрать людеГі пршсазано было изъ подпомощ-
нпковъ, прпчемъ пнструіщія не допускала паемиыхъ. Н\ и;-
ное количество людеіі- приказывалосъ распред лпть по сот-
няыъ, равноы рно томз' числу ранговыхч, ііозаковъ, какое по 
штаіу пололіепо было им ть въ ннхт.. Требовапія этп, съ 
грознымъ началоыъ: „по указу Ея Императорскаго Велпчества", 
сыпалпсь В7> ыолкъ съ разпыхъ сторопъ, таісь что пепзв стио 
было, каісія изъ нпхъ и псполнять. Эти уі^азы показываліі 

^ Хар. ист. арх., отд. I, Л» 1. Мос. отд. арх. гл. шті, оп. 47, К« 2. 
2) Ibidem. 
3 ) Ibidem. 
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ясно только то. что начальство не пм ло понятія объ истин-
номъ положепіи д лъ въ полку, не хот ло брать во внима-
ніе вс т поборы и повннности, которые неолп слободскіе 
поліш. Требовали, не только несоразм рно болыиого числа 
людей, которЕлмъ нужпо было пахать, с ять, коспть, но брали. 
не платя ничего, подводы, фураягь, провіантъ; а теперь было ' 
прпказано заготовить воловъ для арміи—и полкъ харьковскій 
долженъ былъ скупить и прпготовитъ дхъ 1309 головъ1). 

Рядомъ сь присылкою въ канцелярію указовъ, побз^кдав-
шпхъ исполнять нхъ „безотлагательно", подъ разныыи угро-
заыи, въ ту-нге канцелярію сыпались бумаги другого рода. 
должеыствовавшія не въ менылее, еслп не въ болыпее уны-
ніе повергать полковника, который являлся козломъ отпуще-
нія и долженъ былъ отписываться на указы, прпсылаемые 
отъ Ласси (этотъ „русскій" фельдмаршалъ вс свои указы 
подписывалъ по н мецкп, ыожетъ быть, иногда и не зпая, 
что оиъ тамъ подписываетъ, ибо для него недоступно было 
чтеніе ятихъ указовъ, написаныыхъ на варварскоыъ язык 
писареыъ, стремившимся, по тогдашнему обыкновеиію, толысо 
ісъ тому, чтобы наставпть возыожио больше разныхъ процз-
вольныхъ крючісовъ, украіпавшихъ, по его ми нію, лочеркъ). 
Буыаги, посылаемыя вгь канцелярію, съ другой стороны, былп 
„доиошенія" и „покорные репорты", въ которыхъ сотнпкп 
ут шали полковника пзв стіямп, что у козаковъ н тъ сово мъ 
лошадей.—а требовалось пхъ по дв на каждаго, н тъ даже 
такнхъ, на ісоторыхъ козакаыъ ыожно бьтло бы гнать воловъ въ 
арыію2), п и тъ орз^кія; наконеі ь, н которые сотникп доно-
сыли, что п полыаго числа козаковъ н тъ въ сотияхъ. 

Особенно ясно п харагаерно высказалось это непошшаиіе 
н мецкпми генералами истнннаго положенія д лъ въ полку 
въ сл дующеАіъ году. Фоиъ-Лассп прпслалъ (отъ 20 фев.) свой 
указъ на ныя полковнпка Тевяшева. снабженный вс мъ для 
его устрашенія--и именемъ Ея Величества, п об щаиіемъ прп-
личнаго наказанія за неисполненіе;—въ этомъ указ прпка-
зывалось полку нарядить въ арыію „Его Высокоповелптель-

1 ) Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 47, Л» 2. 
2) Ibidem. 
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ства" (Ласси) тысячу челов къ, съ полковішкомъ п старшиною; 
кром этого прнказывалось назначпть для содержанія natpy-
лей отъ Сп ваковки до Лугани 34 челов. и въ г. Бахмутъ 
32, а остальныхъ козаковъ выслать на украинскз^ю липію; и 
все это ясъ провіаитоыъ на 6 м сяцевъ, въ надлежащей во-
ивской исправности". Отрядамъ этимъ, въ какое м сто кому 
было назначено, предппсывалось явиться „на раидеву" непре-
м нно къ 1 апр ля. Получпвъ такое требованіе нарядить 
1066 ранговыхъ козаковъ, а „остальныхъ" выслать на линію, 
при штат полка въ 600 челов. и при расход въ силзг ука-
зовъ того-же начальства по разиымъ командировкамъ, полков-
никъ Тевяшевъ иаппсалъ „всепокорное доношеніе", въ кото-
ромъ „всенижайше" просилъ его высокоповелнтельство, чтобы 
ему, „занеудобь возыожностью" иснолнить предписаніе, не 
остаться „въ напрасномъ истязаніи",—сообразить сл дующее: 
въ Харьковскомъ полкз^ согласно царскоыу повел нііо (1733 г.), 
положено им ть выборныхъ козаковъ 800 челов.; изъ этого 
числа, по такому-же уісазу, вел по 100 козаковъ отд лить въ 
регзмярную роту; къ этому-жс числу, по опред ленію „высоко-
повелительнаго і,енералптетаь (1736 г.), предпксано прпбавить 
еще 100; сл довательно, за вычетомъ ихъ, въ полку осталось 
только 600 козаковъ, во изъ нихъ въ коыандировкахъ были: 

1) У содержанія постовъ отъ Сп ваковкн до Лугави . 100 козак. 

2) На Украпнскоіі лннін у содержанія постовъ-же . 250 „ 

3) Прн Снбирскомъ, Рпжскомъ и Ростовскомъ драгун-

скпхъ полкахъ, прн коыисарахъ, для посылкн за 

фуражеыъ 15 „ 

4} Прн комнсарахъ, состоящнхъ upu генералитет 

для раздачн фуража 8 „ 

5) Для покупаи лошадей 9 „ 

6) За Украішскоюлішіеюпукрпсовон предосторожности" 4 „ 

7) Для сбора фуража на полки 4 „ 

8) На почтахъ въ разныхъ м стахъ. . . . . . . 22 „ 

Всего было въ расход 412 коз. 1 ) 

При полку, звачитъ, было тогда на лицо толысо 188 коза-
ковъ, которыми полісовпикъ могъ распоряжаться, но довольво 

!) Мос. отд. арх. гл. шт., отд. I, Л» 19. 
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трудно было ему обратить ихъ въ 1066 п им ть, къ тому-
же, еще „остальныхъ". Есть и другое доношеніе полковой 
канцеляріп, въ которомъ говорится, что такъ какъ козаки вс 
раскомаиднрованы, то люди наря/кены изъ иодпомощниковъ, 
но указаннаго числа набрать все-таки нельзя, ибо подпомощ-
пики большею частыо разб жались, акакихъ удалось собрать,т 
на плохихъ лошадяхъ и воору;кены дурно—„за оскуденіемъ". По 
поводу наряда требуемаго числа козаковъ, канцелярія, по обык-
новенію, разослала предппсанія по сотняыъ, кагсъ-би умывая 
руіш, ибо ей, конечно, хорошо было пзв стно истикнпе по-
ложеніе д лъ; въ нихъ она, со своей стороны, требовала отъ 
сотниісовъ назначеиія пуашаго числа людей въ походъ. На это 
посл довали пзъ сотенъ сл дующіе отв ты: сотнпки Уголь-
чанскіи, Валковскій, Перекопскій и Люботинскій доносили, что 
приготовиться къ походу въ скоромъ вреыепи они не въ со-
стояніи, ибо козацкія лошади взяты подъ подводы, а свой-
ственникп козаковъ большею частыо въ б гахъ 1 ) . Лппецкій 
сотникъ Авксентіевъ, коыапдированный также въ другія сотни 
(Тиші овскую и Салтовскуіо), доносилъ, что онъ не ыогъ на-
брагь тамъ нужнаго чпсла козаковъ, въ удостов реніе чего и 
представлялъ въ канцелярію роспііски сотниковъ о тоыъ. По-
ложеніе Харьковсгсаго полка было до крайности тяжелое, ка-
кого онъ еще нпкогда не переживалъ: поля оставались не-
зас яннгііми, шюгіе обыватели продавали свои грунты, разо-
рпвшись совершенно; поб гп развелись страшно: ісозакп б -
г̂ али сь постовъ (допошеніе Угольчанскаго сотпика); чрезъ 
Украйну маршпровали русскія войсчса, прпчиняя лсителямъ 
разныя прит спепія и обиды, а на нихъ надобно было, къ 
тому-же, поставлять фуражъ; требовались подводы подъ тя-
лгестп, погоищики къ волаыъ, ішторыхъ приходплосъ постав-
лять въ армію 2 ). 

He взирая иа такое б дственное положеніе, полкъ 17-го 
апр. выступилъ въ походъ, войдя въ составъ арміи фельд-
мариіала Ласси, пазначенной для покорепія Крьша. Самъ-же 
Минихъ съ другою арміею отправился подъ Очаковъ. Высту-

') Мос. отд. арх. гл. шт., отд. I, JV» 19. 
2) Ibidem. 
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пивъ гъ Изюма 1 мая, харьковцы, которыхъ и на этотъ разъ 
повелъ тотъ-же Ив. Гр. Квитка, 14 іюня переправились чрезъ 
Топкія воды 1 ) . Армія расположилась бпвакомъ на ыорскоыъ 
берег}'; 27 іюня тзгрецкій флотъ, близко подойдя къ берегзг, 
началъ боыбардировку лагеря; это-же продолжалось 28, 29 и 
30 числа, но pyccrde отв чали туркамъ энергично. Непрія-
тель. потерявъ одпнъ фрегатъ, мпого кораблей п людей, при-
Ш'жденъ былъ з-йтп въ открытое море. Лассп, желая обойти 
г. Перекопъ, гд бы.чъ расположепъ 60-тіі тысячный татарскій 
отрядъ, по Арбатской стр лк всгупилъ въ Крглмъ. Двигаясь 
дал е, армія 2 іюля подошла къ Гнилому ыорю, чрезъ кото-
рое войскамъ прпходилось переправляться. Ширпна этого 
затока Азовскаго моря была 14 верстъ; м сто это въ Крыму 
славится свопыи лпхорадкаып. Коннпца пошла чрезъ это ыоре 
и въ бродъ. и вплавь, а п хота переправлялась на плотахъ, 
сд ланныхъ изъ пустыхъ бочекъ п другого ыатеріала, най-
деннаго при арміи; артиллерію перевозили также иа плотахъ, 
а н которыя козащсія пушкп тащплп просто по дну за собою, 
что было возможно при незначительной глубин этого ыоря. 
Посл этой отваікной переправы, армія пошла вглубь полу-
острова п двигалась до 9 іюля, безпощадно предавая огню 
и грабежу встр чающіяся по путм татарскія деревни. Особеяно 
на этоыъ поприщ отличались козаіш, отплачивая татараыъ 
ихъ-же монетого. Накпп вшая в ками ненавпсть вызывала по-
добную месть; среди козаковъ не было нп единаго, который-бы 
прп этомъ случа не ыстплъ за смерть илп пл н7> кого-либо 
изъ близкихъ ему людей. Удпвляться жестокости этой войны 
нельзя,—съ татарами другой образъ веденія ея былъ-бы не-
прпм нимъ. 

14-го взятъ былъ и сожженъ г. Карасу-Базаръ. На сл ду-
ющій день пропсходило сраженіе съ татаралш, продолліавгаееся 
ц лый день. Въ этомъ д л н сколько разх. жпзнь Квитіш 
подвергалась опасностн: два раза его „мало не вбито"2) пзъ 
пушки п дважды рз^жеиною пзлею. Въ битв этой татараыи 
предводительствовалъ самъ ханъ. Поб да осталась за русскими; 

J) Фа.мил. л т. Квитокъ, нзд. Д. И. Багал я. 
2 ) Ibidem. 
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ісь вечеру харьковцы благополучно пришлп въ лагерь. 1б-го 
подошли къ Занзар\'. по дорог жгли гакже татарскія дереізнп. 
20 и 21 іюля харысовцы находнлись въ арріергард , съ нпми 
былп ихъ пушки. Татары въ эти дни н сколько разъ д лали 
свои нападенія, но ихъотбивали постоянно съ урономъ. 21-го, 
во время переправы чрезъ Заызаръ, іюсл полудня, татары 
<;д лали сильное нападеніе на обозъ; завязалась перестр лка. 
и непріятель толысо къ вечеру отступилъ. 

Меаідзг т мъ, отъ стоявшпхъ первое время сильныхъ жа-
ровъ п отъ недостатка воды, вс мъ приходплось переноспть 
много страданій,—козакп погибали, лошади пхъ издыхалп. 
Толысо 29-і'о, когда кончплась переправа чрезъ Занзаръ, эта 
удушлпвая жара разразплась грозою и сплышнъ доладеыъ; 
благодаря этому воздухъ очпстился, п армія вздохнула сво-
бодно, сп ша собрать дождевую воду; попли ею свой скотъ 
и лопіадей п сохраняли ее въ запасъ 1). 

По причпн недостатка въ фураж п расиространившейся 
•сильной смертпости средп людей п ладежа лошадей и скота, 
армія поіпла обратпо изъ Крыма. Харьковцы, отдохііувіпп на 
р. Молочмыя Воды (р. Тоішакъ, впадающая въ Азовское ыоре), 
двинулись домой п прибыли въ Харьковъ 14 сеитября. Онп. 
в роятпо, въ недоз^ ніи задавали себ вопросъ, зач лгь ихъ, 
вотъ уже третій годъ подрядъ, водятъ въ Крыыъ, гд онп 
умиралп отъ пзнуренія п бол зней; они понпмали, что н -
сколысо десятковъ сожжепиыхъ деревень татарскихъ не есть 
еіце завоеваніе Крыыа, что эти еа;егодные походы не достп-
гаютъ своей ц ли, не удержпваютъ татаръ отъ нападенія на 
Украйиу. Такъ и теперь нашествіе пхъ ожпдалось—это впдно 
изъ того, что въ томъ году посл дова-ю предписаніе начальства 
почпнить Харышвскую кр поеть, а такъ-же и другія уіср плен-
лыя м ста въ полку. Кр постьвъХарьков , благодаря неыалоыу 
уже вреыени, что пришлось стоять ей, а главное „чрезъ пожар-
ное разореніе" 2) (1733), иришла въ болыпой упадокъ. Г. Харь-
ковъ, нп до этого вреыени, ни посл , осажденъ непріятелемъ 
никогдане былъ, хотя отстр ливаться еыу прпходилось неразъ. 

!) Фамил. л т. Квитокъ. Изд. Д. И. Багал л. 
2) Хар. нст. арх., отд. I, Л» 9. 
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Для почпнкп кр постп, весь нужный для этого матеріалъ. 
приказано было брать ияъ поы щичьнхъ дачъ, а рабочпх"ь пзъ 
влад льческпхъ обывателей. Прпказъ о почпнк ятпхъ кр -
постей припіелъ въ тяжелое время—онъ довергпилъ отяго-
щеніе п переполнилъ чаіпу. На предписаніе полковой ісап-
целяріп прсетупить къ работ , н которые сотнпіш сообіцали^ 
что произвести починку они не ыогуті.; другіе доносплн. что 
выслать требуемаго числа рабочихъ, для поправкп Харьковской 
кр пости, они таісже не могутъ, ибо люди разб жалпсь. Такъ, 
напр., для псправлеиія кр пости въ Харьков , требовалось 
381 подвода и 400 іі шихъ людей 1 ) ; требовавтіеся людп и 
подводы былп распред лены по сотнямъ. но прпслано пхъ 
было только 206 подводъ и 284 челов.; нзъ этого-же чпсла 
разб жалось 83 челов. п шихъ п сь подводами ушло 113. 
Значитъ, въ починк участвовало только 93 подводы п 201 
п піпхъ людей, вм сто 381 с 400 челов. Сотникъ доиосилъ, 
что въ тарановской кр пости н тъ ни пушекъ, нп ііорох}-, 
ни ядеръ, а оотнпки Ольшанскіп, Золочевскій. Валісовсгіій, 
Перес чанскій и Мерефянскій доносилп, что оіш кр постей 
свопхъ почпнить вовсе не могз^тъ, за полнымъ педостаткоыъ 
рабочихъ, ибо людп, посл назначенія ихъ на работу, обык-
новенно разб гались 2 ) . 

Кампанія 1738 г. еще меньшіе принегла результаты, ч мъ 
предыдущаго; она бьтла положительно неудачна. Харьковскіи 
полкъ, посл обычныхъ требованій набора людей въ болъшомъ 
количеств , 31 ыарта 8) выступилъ въ походъ изъ Харькова 
съ генераломъ Ласси въ очснь скромноыъ колпчеств и, снова 
переправясь чрезъ Сивапіъ. вогаелъ въ Крымъ, откз^да въ 
скорости армію іірипул?дены были вывестп обратно. Бол е 
страпшілй врагъ, ч мъ татары п зной, при недостатк про-
питанія, гналъ на этотъ разъ арыію—чудіа, заставившая очи-
стить да/ке завоеванныя въ прогаломъ году кр пости Кпн-
бурнъ и Очаковъ, гд въ этом-і. году были й харьковцы, въ 
числ 100 козаковъ, при сотниіс п подпрапорномъ 4 ) . 

*) Хар. ист. арх., отд. I, № 9. 
2) Ibidem. 
3) Фам. л т. Квитокъ. Харьк, Ка.іендарь 1885 г. 
*) Хар. ист. арх., отд. I, № 27. 
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Фельдмаршалъ Ласси, no возвращеніи изъ похода, распо-
ложился на зиму со вс мъ своимъ штабомъ въ Бабаяхъ—сел 
Харысовскаго полка—и въ ближайшихъ къ неыу деревняхъ, 
не избравъ полковаго города своею штабъ-квартирою, въ виду 
свир пствовавшей тамъ чуыы. Войска его расположилнсь на 
винтеръ-квартирахъ, въ пред лахъ трехъ слободскихъ полковъ 
(гаесть драгунскихъ и восемь п хотныхъ. На долю харьков-
цевъ выпало поить п кормить одинъ драгунскій и четыре 
п хотныхъ полка). Въ силу указа Ласси, харышвскиыъ сло-
божанамъ приходилось продовольствовать „безъ заплаты" весь 
многочисленный штабъ фельдмарптала, половпну расположен-
наго въ полку числа людей провіантомъ п казевныхъ лоша-
дей овсомъ, с ноыъ-же—лотадей вс хъ пятп полковъ. Для 
продовольствія другой половины было прпказаио устроить 
провіантскіе магазины, изъ которыхъ-бы полки люгли полу-
чать провіантъ п овесъ. Но такъ какъ въ этихъ магазпнахъ 
не бътло заготовлено кн. Трубецкимъ, которому было пору-
чено это, ровно никакихъ запасовъ, даже посл неоднократ-
ныхъ требоваиіи Ласси, то довольствовать войска прпшлось 
все т мъ-же ыногострадалышмъ обывателямъ; у нихъ, правда, 
бралось „иодъ квптанціп", но къ ниыъ полчане, научениые 
горысимъ опытомъ, относились съ большпмъ недов ріеыъ. Годъ 
этотъ былъ пеурожайный. и запасовъ у саыихъ жителей было 
неыного; по этому фельдыариіа.чъ Ласси, входя въ тяжелое 
положеніе жителей, предписывалъ въ своемъ указ произво-
дпть сборы, не причиняя полчанамъ насилія и обндъ, но одно 
это ііредписаніе уже краснор чпво свид тельствуетъ о т хъ 
способахъ, которые праістпковалпсь войсками при сборахъ 1). 

Помимо страпінаго отягощенія, прнчиняемаго постоемъ, 
возвратившіяся изъ похода войска внесли въ Харьковскій 
полкъ еще й чз^иу. Эпидеыія эта началась въ Турціи, разра-
зилась съ страшною силою въ Яссахъ и Бухарест , дал е 
проникла въ ГГольшу, появилась вт. гг. Бар , Могилев . Ка-
менецъ-Подольск u др. и стала свир пствовать наУкрайн 2 ) . 
Была разослана инстрз'кція, въ которой указывалпсь м рьт 

1 ) Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 47, № 2. 
2 ) Баіітышъ-Камеискій. Ист. Мал. Р о с , ч. Ш, стр. 71. 
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предосторожности, и, рядомъ съ этимъ, было приказано на 
гравицахъ Турціи п Полыпп учредить карантины, для чего 
лоставить заставы, гд -бы задерживались вс , идущіе изъ 
т хъ земель. Про зжающихъ приказано было выдерліивать 
н которое вреыя въ карантин , пров тривать пхъ вещи и 
строго смотр ть, чтобы чрезъ линію этого оц пленія никто-
бы не прорывался. Харьковскому полку было приказано до-
ставлять дрова и съ стные прнпасы людямъ, стоящиыъ ва 
форпостахъ п въ каравтпн (приказъ 13-го воября). Кром 
этого, вужно еще было изъ здоровыхъ м стъ полка достав-
лять съ стные а пптейные припасы въ м ствости полка-/ке. 
но зачз^млевныя ' ) , причеыъ запрещалось жителямъ заражеввыхъ 
ді стъ переходпть въ здоровыя ы стностп, для охравевія ко-
торыхъ, ввутри области полка были разставлены караз^лы по 
дорогамъ, ведущимъ изъ г. Харышва въ Безлюдовку, Хоро-
шево, Островерховку, Аксютовісу, Торъ, Гуляй-Поле и Мере-
фу; даже по ыалевькимъ дорожкамъ были разставлевы кара-
улы. Каждый постъ состоялъ изъ обывателей не мев е пяти 
челов къ. Имъ было приказано не пропускать изъ м. Злііева, 
подъ угрозою сыертвой казни. Для большаго- ке внушенія 
страха поставлены были на дорогахъ внс лицы 2); вс ыалень-
кія троппвкв приказано было завалить u зарубить. Людей, 
стоящихъ на постах^, приказано было перем вять чрезъ не-
д лю, но онв ча,сто разб гались, за ведостатгшмъ съ стныхъ 
припасовъ. Такъ, разб жались многіе козаки изъ команды 
Изюмскаго полка 3 ), Везд прекращены были ярмаргсп, тор-
говля. 

Для ограждевія полковаго города вокругъ разставлены были 
также. караулы, для чего приказано было комавдировать изъ 
сотевъ козаковъ въ г. Харьковъ въ числ 200 челов къ. Для 
содержанія карауловъ полковникъ Пассекъ, назначенвый для 
наблюдевія за патруляыи въ Харьковскомъ полку, ордеромъ 
потребовалъ также 66 козаковъ. Въ м. Зміев находились 
косари для заготовки с на на полкъ. Меаіду нимп появилась 

'З Хар. ист. арх., отд. I, JV» 17. 
2 ) Ibidem. 
3) Ibidem. 
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чуыа; для разсл дованія объ этой бол зни былъ посланъ харь-
ковскій атаманъ Гончаренко. ОЕІЪ, возвратясь оттуда, доно-
силъ, что 30 іюля умерло отъ чумы въ одн сутки 5 челов.; 
въ команд -же косарей забол ло горячкою 17. 

Въ сл дующихъ ы стахъ полгса свир пствовала эпидемія: 
въ с. Новомъ-Салтов , Хотомл . Мартовомъг) (доногиеніе 
Кошелева отъ 17 іюля) и въ саысшъ Харьков (рапортъ 5-го 
окт.)2), котораго не спасли караулы, ибо чума туда проникла. 
Еслп судить по одному изв стыому намъ случаю, то эти ка-
раулы и не ыоглп предохранить отъ заразы, ибо они не осо-
бенно добросов стно псполняли свои обязанности: такъ, пи-
сарь м. Волчьяго пропустйлъ 7 козаковъ, притоыъ даже б г-
лыхъ съ линіи. чрезъ посты, не выдержавъ ихъ въ караятин , 
взявъ за это взятку3). Мпого жертвъ выхватила эпидемія эта 
изъ полка. По ея окончаніи, ьъ отв тъ на требованіе началь-
ства объ укомплегстованіи сотенъ, для отправлеаія въ походъ, 
посылались доношеиія старшннъ, что людей взять пеоткуда, 
ибо козаки, ихъ братья и свопственникп въ сотн . наприм., 
Салтовегсой и въ Безлюдовк , „вымерли едва не совс мъ"; 
то-же было и въ двухъ харышвскихъ сотняхъ 4 ) . Дал е, ли-
пецкій сотиикъ (2 апр. 1739 г.) доносилъ, что козаки выми-
рали „ц лыми семьями"5). 

Чуііа, иачавшаяся въ август , продолжалась въ сентябр 
въ Харысов и въ другихъ м стахъ полка; въ октябр эпи-
демія продолжалась, „воздухъ былъ сырадный", многіе дома 
вымирали до единой дуяш. Только въ ноябр чума или, какъ 
ее тогда называли, „опасная бол знь" стала понемпогу сти-
хать u прекратилась совершенно только въ декабр 6 ) . 

Л то этого года отличалось частыми „шкодливыми громами", 
бывшимн причиною многихъ пожаровъ. Таісъ, въ Харьков 
3 іюня сгор лп дв церкви—Пр. Богородицы. въ Покровсісомъ 
люпастыр , и св. Благов щенія,—и одна въ с. Безлюдовк 7 ) . 

г j 

! ) Хар. ист. арх., отд. I, № 17. 
2 ) Ibidem. 
3 ) Ibidem. 
4 ) Ibidem, Jfe 27. 
6) Ibidem. 
в) Фалплыіая л т. Кпитоиъ, изд. Д. И. Багал я. 
7 ) Ibidem. 



Годъ этотъ зам чателенъ въ исторіи Слободской УкраГгны еиі,е 
и въ томъ отношеніи, что татары въ посл дній разъ появля-
лись въ ея пред лахъ. Въ 1738 году самъ ханъ участвовалъ 
въ наб г на Украйну, прійдя къ Донцу 1 ) . Татары въ атотъ 
свой посл дній наб гь сожгли н сколько селъ и увелп много 
пл нныхъ, но н которая часть изъ нихъ бьтла отбита. 

Главная гроза иронеслась ішмо, такъ какъ крымцы вс ми 
своими силамя ва этотъ разъ обрушились на Малороссію; 
Слободсггая Украйна изб гла болыпой б ды. которая, по вс мъ 
видимостямъ, собиралась надъ нею. Л томъ этого года въ стеии 
начало заы чаться большое оживленіе, предв щавшее неза-
урядный наб гъ, съ которыми жители свыгслись и на гсоторые 
давно перестали уже обращать больгаое вниыаніе, подтверждая 
т мъ изв стную истин}г, что челов къ ыо?кетъ свыгснуться со 
вс ми невзгодами, даже съ т мп ужасами, которые несли съ 
собою татары. Это равнодушіе къ опасности выражалось въ 
плохомъ состояніи укр аленій—рвы засыпаны, валы обру-
шены: въ кр постяхъ не было пороху и ядеръ. Разъ зды, вы-
сылаемые далеко въ степь для разв докъ, доноспли. что коче-
выя татарскія плеыена начали подыматься—„корыить своихъ 
лошадей". что даже самъ крымскій ханъ готовится со всею 
ордою сд лать нападеніе на русскія границы и что въ его 
отряд пы ются даже турецкія войска. Въ впду готовящагося 
такого большого наб га, потребовались и соотв тствующія 
м ры предосторожности и приготовленія къ отпору непріятеля. 
Фельдмаршалъ Мпнихъ и начальникъ края Румянцевъ, указамв 
своями, распорядилйсь о приведеніи въ полную исправиость 
вс хъ укр пленныхъ м стъ въ слободскпхъ іюлкахъ; погра-
ничныя м стечки должны были укр пляться зеыляными вала-
ыи, рогатками или полисадаыи. До этого вредіени небывшее 
укр пленныиъ въ Харьковскомъ полку м. Дергачи приказано 
было теперь укр пить, им я въ виду пом стить тамъ полко-
вой обозъ; для этого дергачевскимъ жителямъ пришлось въ 
самое короткое время приготовить 700 двухсаяіепныхъ поли-
садъ, заостривъ каждую и продолбивъ въ двз'хъ ді стахъ. Такъ 
какъ почти вс козаки дергачевской сотнп находились въ 

') Д. И. Багал й. Очерки, стр. 341. 
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раскомандированіи, TO пришлось, для укр пленія м стечка, 
ограничиться только этимъ, копать-гке рва положительно было 
некому. Дал е приказано было обывателямъ вооружиться ружь-
ями, никоыу не отлучаться изъ своихъ ы стъ, чтобы быть 
готовыми на случай тревоги скакать на сборный пунктъ для 
отраженія ожпдаемаго врага. Небольшія партіи татаръ все 
чаще и чаіце началп появляться около границы; маяки за-
св тились, предупреждая жителей о близостн грабителей. Ото-
всюд}' начали присылаться донесенія, что, напр., бахмутскіе 
солевары, по хавіпіе за дровами въ л съ, попались въ пл нъ, 
что сторожевые разъ зды едва моглп уйти отъ пресл дованія 
и т. п. Жители м стъ неуіср пленвыхъ, напуганные тревож-
ными в стяыи, сп іпили укрыться со своимъ скотомъ и иму-
ществомъ въ кр постяхъ, представлявшихъ обшшовенно надеж-
ную защиту отъ татаръ, нелюбившохъ терять время на осаду 
ихъ; въ сслахъ и хуторахъ остались толысо пастухи и люди. 
которымъ терять было нечего. При такоыъ тревол;номъ по-
ложеніи, когда приходилось со дня на дееь ожидать нападн-
нія, ісогда ісаждый козакъ былъ дорогъ и необходимъ для ох-
раны своей родной земли, требовалось еще назначить тысячу 
козаковъ на лпнію, область-же полка оставалась, такимъ об-
разомъ, совс ыъ безъ заіциты, еслп бы татары прорвались 
чрезъ лииію, что имъ удавалось неразъ. Полкъ грозному 
врагу, грозпому пменно своею численностыо, могъ только 
протпвопоставить 70 козаковъ ^, которыхъ полковникъ Те-
вяшевъ едва могъ собрать. ибо все было раскомаидпроваио, 
притомъ полковникъ жаловался. что лошади его команды худы 
и изнуренм. Н ісоторыя соічиі, иапр.. тпшковская, не могли 
выслать нп едпнаго козаіса, ІІС находплпсь по разнымъ коман-
дировісамъ. Команду свою полконникъ Тевяшевъ повелъ къ 
Изюму. Но главныя тучи собправшейся грозы пронеслись сто-
роною и разразилась надъ многострадальной Малороссіею. 

Настала весна 1739 года и принесла съ собою несчастнымъ 
харьковцамъ, неуса виіимъ еще онравяться посл чумы. 
обычныя тяжести. Отъ 23 марта посл довалъ въ полкъ указъ, 

!) Харьк. ист. арх., отд. I, J6 19. 



которымъ повел валось им ть „іірележное стараніе", чтобы 
укомплектовать язъ братьевъ и свойственниксжъ недостающее 
въ полку число козаковъ н чтобьі у каждаго козака было по 
дв лошади, исправное ор лпе, огнестр льные прппасы, все 
вообще нулшое и провіантъ на шесть м сяцевъ. Въ пред-
стоящій походъ долженъ былъ высптшть самъ полковнпкъ, 
со всею полісовою старшпною, сотниісамн, подпрапорпымп, 
съ артиллеріею, для которой лошади должны быть приготов-
лены хорошія; разр талось, впрочемъ, вм сто ихъ аім ть u 
воловъ, которыхъ пужно было собрать также п для возгсп про-
віанта. Для выступлепія въ походъ повел валось ждать осо-
баго приказанія, съ полученіемъ котораго, сл довать немед-
лепнио на „генеральное равдеву". Воловъ, назиаченныхъ въ 
армію, нп куда на тяжелыя работы не брать; для присмотра 
за ними нарядпть погонщиковъ изъ обывателей, по одноыу 
челов иу на всякую пару воловъ; приготовить же на каждую 
пару по повизк въ полпой псправности, а также косы, то-
noprj, долота и бурава. Для надзора за погопщикамп па каж-
дые сто челов къ ыазиачить по одыому-подираіторном\', ко-
тороыу строго сл дить за т мъ, чтобы овп ііе разб гались. 
Пасавшіе эти указы зналп хорошо, что полчапе крайне не-
охотио отдавалп воловъ свопхъ, пбо пмъ за вихъ по болылеГі 
части не илатилп. почему прпказывалось объявпть пмъ п 
обвадеашть ихъ, чтобы ови „сумленія не іш ли, что за оные 
(волы) всековечно учпееиа пм етъ быть заплата" *)і 

Таковъ былъ прпказъ, па который полковипкъ преакк^ -
ратно пе замедлплъ отв тпть, что овъ его получплъ п ио-
вел лъ сотевной старшіш „паиіср ичайше", чтобы все было 
псполнепо, и что по сотняыъ былп пославы иолковые стар-
піппы для осмотра, по окоичапіи котораго ови представплп 
свои репорты далеко ве ут віптельнаго свойства: что полнаго 
чвсла укоыплектовать певозможяо, что въ п которыхъ сот-
няхъ (въ Харьков , гд пхт. числилось дв , въ Салтовской 
и Везлюдовской) мвогіе козаки, ихъ бра.гыі, свойственпіи.п 
и подпомощвпки отъ бывшей ыоровой язвы „вымерлп едва не 
совс ііъ, еслп-же гд и остались, то ыалол тніе; во и въ ы -

і) Хар. ист. арх., отд. I, Л» 27. 
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стахъ, гд эпидемія не произвела такпхъ опустошенін, ко-
заьп, благодаря безпрерывныыъ походамъ и коыандировкаыъ, 
прпшли въ гсрайнее разореніе; подпомощники-гке их-ь тоже 
разорплпсь окончательно. Если, прп крайнемъ напряженіи, 
силъ, и можно будегі. собрать н которое количество козаковъ, 
то у гшкдаго будетъ только по одной лошади—-п то съ вели-
кнми трудностями достать лхъ будетъ можно. Къ тому-же изъ 
коішлектныхъ козаісовъ 100 челов къ иаходилось тогда въ 
Очаков , 50 соцержало патрули отъ Сп ваковки до Луганп, 
a 79 челов къ взято было въ регулярыыя роты, на м сто 
уыершпхъ u б глыхъ 1). 

Для того-же, чтобы увеличить комплектъ козаковъ, посл -
довалъ прнказъ вс хъ д тей старпіинскихъ и подпрапорныхъ, 
которыя въ возраст , но не несутъ д йствптельной службы, 
а только иногда исправляютъ временно о которыя должпостп, 
— в с хъ пхъ назначить подпрапорныып, если они достойны 
того; если-;ке н тъ, то записать въ рядовые ісозакп. 

Изъ „походной канцеляріп" Румянцева получено было 7-го 
ііарта сообщеніе, что иепріятель ворвался въ наши границы 
и что, по слухамъ, онъ пам ренъ „вдарить" на слободы. По 
этоыу предппсывалось полковнику приготовнться къ отпору 
п къ походу2). Выступплъ полгсъ 26 апр ля въ сл дующемъ 
состав : 10 челов къ полковыхъ старшинъ. считая тутъ п 
полковника, 7 подпрапорныхъ, 1 литаврщиггь. 9 пушкарей, 
480 рядовыхъ козаковъ, въ чпсл которыхт. 372 козака было, 
все-таіси, двуконные. Вс ыи правдаып и неправдами }гдалось 
иолковнпку Тевяшеву выставпть въ этотъ походъ козаковъ, 
сверхъ положеипаго по комплекту, п шпхъ 200 чел., а коя-
ныхъ 100. Вс онп были расііред лены ыежду 16-ю сотвями 
полка; въ среднемъ прпходылось на каждую сотню выставпть 
лгіишихъ по 12 п шихъ и 6 конныхъ, что, при тогдашнемъ 
лхъ плачевиомъ положеніп, сд лать было нелегко, пбо при-
ходилось часто брать по два челов ка съ каждаго двора (до-
нопіеніе лпііецкаго сотииіса), чего прежде нпкогда не бывало3). 

1) Хар. ист. арх., отд. I, № 27. 
2) Ibidem. 
3) Ibidem. 

\ 
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Въ посл дній годъ этой тяжелой войны полгсъ участвовалъ 
въ поход Миниха въ Молдавію; въ август былъ при осад 
г. Хотина и въ битв при д. Ставучанахт. (17 авг.) съ тур-
камп, бывшпми подъ начальствомъ Велп-паши (90 тысячъ), 
которые были разбиты на голову; весь лагерь достался поб -
дителямъ. Результатомъ этой поб ды была сдача Хотина (19 
авг.). Посл этого армія перепіла чрезъ р. Пругь и 1 сент. 
заняла Яссы. Вскор заклгоченъ былъ Б лградскій миръ, по 
которому Россія и Порта обязалпсь не допускать козаковъ и 
татаръ безпокоить другъ друга; съ этого времепи татары пре-
кратпли свои наб ги на Украйну. 

Итакъ, вс эти походы Мпниха п Ласси. кром большихъ 
потерь въ людяхъ, гпбнувшихъ, главнымъ образоыъ. отъ бо-
л знеіт, изнзгренія и голода, когда солдаты, даже офпцеры, 
падали ыертвыыи на ходу ^ , — н е принесли ровно нпкакой 
пользы, ибо Крымъ остался не покореннымъ,—только Азовъ 
былъ пріобр тенъ, съ условіемъ, однако, срыть его укр пле-
нія. Для полка-же эти годы были въ высшей степени тягостны 
всл дствіе ц лаго ряда обрушившихся на него б дствій. Ма-
теріальное положеаіе харьковцевъ было плохо,—плоды пхъ 
трудовъ шли на русскія войска безъ всякаго вознаграждеиія, 
ибо, какъ пишетъ въ свовхъ запискахъ, къ несчастыо до пасъ 
не дошедшихъ, харьковскій полковникъ Тевяшевъ: „большею 
частью брали все безъ платы, а когда и съ платою—по са-
мымъ нисшиыъ ц намъ и то подъ росппски, по которнмъ 
обыватель хотя и обнадежееъ былъ въ псправномъ полученіи 
за все. однако и до нын (1763 г.) остается на провіаитсісой 
канцеляріи бол е 100 тысячъ рублеп" 2 ) . 

Вс тягостн, постиггаія б днаго слободскаго козака, спо-
собствовали сильному развитію поб говъ. Б жалъ козакъ изъ 
комапдпровокь, гд приходплось ему просижпвать ц лые годы, 
будз'чп огорвапнымъ отъ своей семьи и чистенысой хаты съ 
виншевымъ непрем нно садочкомъ, стосковавшись за своими 

^) Д. И. Багал й. Очерки, стр. 339. 
г) С. И. Ковапько. Истор.-стат. олис, Хар. Губ. В д. 1859 г., № 8; Пр. Фи-

ларетъ. Отд. II, стр. 71. 
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„ишікою п дітка.мп". В галл козаісп съ иостовъ, гд имъ прп-
ходилось стоять без-ь пищи, терпя голодъ; б галп съ Укралн-
ской липіп. поглотлвіпей безкоиечное число козацкихъ /кнз-
ией. Часто онн это д лали, впдя п ясно сознавая всю без-
полезность того. что пхъ заставляли исполнять; б галп въ 
одиночку, ц лыли партіями и даже селеніямп. Каісой-нііб\'дь 
„подаомощнпісъ". у котораго было на плечахъ содержаніе ран-
гового козака, ц лое хозяйство и своя семья, бзгдучи назна-
чепъ въ далекій походъ, трепеталъ за участь своеп жеиы и 
д тей. оставіппхся беззаіцитными, а уб галъ. Между т ыъ, 
его отцы п д ды, жпвиііе въ т вреыена, когда ие было ни 
этихъ линій, пп русскнхъ войскъ въ завоеванномъ нми іфа , 
нпкогда ие б галп, а билнся только съ татарамп. Тяжелое то 
было врвдмя: ежемпнутно грозпла опасность потерять жпзнь 
и лпшпться сельи. но козаісм тогда не б гали; теперь-же. 
когда такъ. повпдпмодіу. заботплись о безопасвости слобожанъ 
и распорііжалпсь пдіп ие ясиовельможпые паны полковнпки, 
а высокоповелительные графы, поб ги все увеличіівалпсь... 
Б гства яти начали распрострашіться, и притомъ въ болыішмъ 
числ , ісогда требовагпя гсъ полку стали предъявляться выше 
того, что онъ ыогъ псполнпть. Чпсло полковыхъ козаісовъ, за 
отд леніемъ 200 челов кл. въ регулярныя роты, ограипчено 
было 600, а являлнсь, кякъ мы впд ли, такія требованія, ко-
торыя превосходпли штатъ полка въ пять разъ г). Капцелярія, 
хотя п пыталась іиюгда разъяснпть настоящее положеніе д лъ 
русскимъ геноралаіМъ, подтісывавіпимся по н меціси, но это 
не хіологало; тогда она, исполняя требоваиія, назначала ко-
зацкихъ братьевъ, свойственнпковъ, даже подпомощнпісовъ, 
т. е. людей. несущихъ немало повинностей, но необязаы-
ныхъ слз7жи'гі> въ строю. Это, естественно, вызывало иеудо-
вольствія, было причиною разоренія в влекло за собою по-
б ги. Канцелярія была просто завалена доношеніями отъ сот-
нпковъ, гд они сообщалп о б гств людеіі. Всякій указъ о 
назиаченіи в-ь какую-лпбо коыаидирові у не обходился безъ 
того, чтобы не вызвать ц лой лптературы по этому поводу; 
то сотпикц доносили, что назначать некого и не съ к ыъ, 

^ Харьк. ист. арх. Отд. I, № 8. 
11 
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ибо ни людей. нп оружія не было; то доносили, что столысо-
то пзъ собранныхъ уже козаковъ разб жалось. Сами сотннгсп. 
подпрапорные, да п полковая старшпна даже, постоянно 
рапортовались больными, чтобы толысо не идти въ коыандп-
ровкн. Полковникъ Тевяшевъ грозптъ „лпшеніемъ честп и 
жнвота" полковому судь только за то, что тотъ не ыогь со-
брать людей къ означевноыу времени, которыхч> требовала пол-
ковая канцелярія *)'. Сотнпкъ Ольшанскій получаетъ ордеръ, 
приказываюіцій выслать десять челов къ козаковъ въ распо-
ряяіеніе русскаго офицера; высылаются только четыре, но и т 
разб гаются, а иовыхъ уже вм сто нхъ п не назначается 2 ) . 

Въ продолженіп 1737 п 1738 годовъ пзъ pen-лярныхъ ротъ 
уб л^ало 63 челов ка, и въ чссл пхъ капралы. Н которые 
б глые укрывались полкововэ старіііиною 3 ) . Валгсовскій сот-
никъ Богаевскій доносплъ, что только за время съ 17 іюля 
по 11 августа пзъ его коыанды, числоыъ въ 450 козаковъ, от-
правленной на линію въ кр пость св. Михапла, уб ?кало 89 
челов къ; команда эта должна была, по прпказанію полковниіса 
Кашинпна, косить с но ежедневно безъ отдыха, съ утра до самой 
ночп. Козакп, доведенЕіые тяніестыо работы до пзнеысшенія, 
побросалп свопхъ лошадеп u имз^щество п начали разб гаться. 
Богаевскіп донесъ въ капделярію, что, еслп она непозабо-
тптся объ уменьшеиіи работъ, онъ не ручается за то. что и 
вс козакп разб гутся *). Такдми доношеніямп о поб гахъ, по-
вторяеігь. полковая канцелярія была завалена. п прпвестп пхъ 
ыоншо было-бы множество. Главнокоыандующіе издавали указы 
о запреіценіи пом щикаыъ прішимать въ своп слободи б г-
лыхъ; эти указы иодтвера далпсь, но ыало достпгалп своейц лп. 

Жптели, напріш ръ, л. Перекопца ушлп оттуда п поселились 
въ хутор генерала Кейта 5 ); согласно прпказ\г, ихъ хот лп 
повернуть обратяо, но перекопсііій сотнпкъ Пащпнскій до-
носплъ полковой канцеляріи, что приказчикъ генерала КеГгга 
отказался выдать б глыхъ козаковъ6). Эта слобода начала се-

^ Хар. пст. арх., отд. Г, № 27. 
2 ) Ibidem. 
3 ) Ibidem, № 22. 
4 ) ibidem. 
5 j Ibidem. 
•0 Ibidem. 
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литься въ 1738 г . г ) . Поселенцевъ этихъ приказано было также 
выслать на Украинскую линію въ числ 210 челов гсъ съ сот-
нпкомъ Ковалевскимъ во всей воинской исправности и съ 
провіаптомт. на шесть м сяцевъ2). Но это б жали все рядо-
вые козаки, козаки регулярныхъ ротъ, посполитые, даа^е кап-
ралы, а вотъ прпм ръ поб га офпцера регулярной роты. ко-
торому служба, казалось бы, не приносила уже такихъ тяго-
-стей, какъ рядовымъ: поручикъ Прокофій Квитка прожпвалъ 
БЪ им иіп своемъ въ с. Безлюдовк . Ему объявили, что онъ 
назначенъ въ походъ на Украішскую лпнію и предписывалп 
явпться въ роту, которая была уже готова къ выступленію 
п ообрапа при р. Дапгун . Но такъ какъ Квптка этого пред-
ппсаиія пе псполнилъ, въ роту не по халъ, то къ нему былъ 
посланъ капралъ Седіенъ Гладкій съ 4-ыя рядовылп, которому 
было прпказано „предложпть учтиво" Квптк хать въ роту; 
если-же и это учтпвое предложеніе не будетъ пм ть усп ха, 
тогда прпвестп поручика подъ караз^ломъ. Квитка, когда ему 
было передано прпказаніе начальства. пустплся на хитрость: 
прпкннулся покорнымъ п? сказавъ, что въ роту по детъ и въ 
походъ пойдетъ, пошелъ подъ прецлогомъ собираться въ до-
рогу. въ другую хату. Над въ тамъ вм сто муидира сер-
мяжный ісафтаиъ, опъ, съ ружьемъ въ рук , B'b сопровожде-
ніп одиого своего слугп, выскочплъ пзъ окна и поб я!алъ къ 
берегу р. Удъ, гд ждалъ его другой челов къ въ лодк , 
пере халъ на другой берегъ п скрылся 3 ) . Многіе рядовые 
той роты, въ ксіорой чпслплся Квитка, оставпвт. руліья, мун-
диры п амиуницію, б жали отъ предстоящаго похода (1738 г.), 
и Квитку обвипяли въ томъ, что оиъ ііхъ будто бы подбилъ 
къ толу п пологалъ пыъ *), Им іпе п пмущество Квптки 
былп оппсаны, а его самаго было прпказано везд пскать— 
онъ унесъ съ собою 50 руб. ротныхъ денегъ. которые былп 
прп немъ. 

Въ д лахъ сохранплпсь в доыостп о состояніи Харьков-
скаго полка въ 1741 г.; причемъ проводится параллель ыежду 

: ) Хар. ист. арх., отд. I, X 16, стр. 1. 
2 ) Ibidem. 
3) Ibidem, № 22. 
4] Ibidem. 



164 

населеніемъ 1732 г.. no иронзведеппой тогда переппси, и на-
селеніеыъ 1741 года. Изъ этпхъ в доиостей впдно, что ко-
заковъ, ихъ братьевъ, свойственинковъ за этотъ періодт. вре-
змени уыеньшилось на 1034 челов.. а чпсло подпомощнпковт. 
на 7856; всего, значитъ населеніе полка протпвъ 1732 г. 
уыеныііплось на 8890 челов. *)—чпсло не маленькое, ясно 
свпд тельствующее о т хъ б дахъ. какія полку прпшлось 
пережтіть. Остается сожал ть, что памъ неизв стно число 
уыершихъ Ъть чуыы, чтоби опред лпть, во что за все это 
вреыя обоиілись харьковцамъ походы Мннпха й постройка 
этоп печальной памятп Украпнской ллніп. 

Поді щаемъ зд сь этп дв в домости, изъ которыхъ ыожно-
впд ть уменыпеніе чпсла населенія по сотняыъ. 

Изп стіе отъ повытья канцеляриста Ак. Прогасова, коликое число въ 
Харьковскоыъ полку козаковъ и пхъ д тей, братьевъ и свойствевппковъ 
no перепеси 732 году состояло и въ нып шнеыъ году по в доыостлмъ 
оныхъ козаковъ и драгупъ п свойственпиковъ состоитъ, о томъ значптся 

подъ спмъ. Іюля дня 1741 г. 2 ) . 

З в а н і е с о т н я м ъ . 

Въ г. Харьков въ обопхъ сотняхъ, въ 
томъ чпсл въ с. Даниловк и с. 
Цыркупахъ 

Въ сотн Типіковскоц 
„ „ Липецкой 
„ „ Оалтовской 
„ „ Волчапской . . . . . . 
„ „ Дергачевской 
„ „ Золочевской 
„ „ ІІерес чанской съ д. Песочин. 
п „ Ольшанской 
„ „ Люботипской 
„ „ Угольчанской 
„ „ Валковской 
„ „ Лерекопской 
„ „ Хорошевской 
ч „ Мерефлпской 
„ „ Соколовской и Тарановк . 

Итого. . . . 

n S "732 11 Вънын шпемъ году. 
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' ) Хар. ист. арх., отд. I, стр. 1, № 54. 
2) Ibidem. 

і 



165 

Изв стіе о состолніи Харьковскаго полку подпомощішковъ по сотпи.мъ пи-
жеписаипыхъ годовъ і). 

Въ сотплхъ Харьковскихъ 3 села . . . . 
„ „ Перекопской 3 села 
„ „ Люботипской . . . . 
„ „ УЬольчаііской . . . . . 
„ „ Валкоиской . . . . 
„ „ Перес чанской съ с. Ковяг 
„ „ Мерефлиской „ „ Остро 
„ „ Соколовской „ „ Безлю, 
„ „ Дергачевской _ „ Лозові 
., „ Золочевской съ селамп . 

Лйчецкоц „ я 

„ „ Тишішвской „ „ 
„ „ Салтовской „ „ 
„ „ Ольшаііскоіі „ „ 

ами . 
верхов. 
іовкой 

Птого. . . . 

По переписи 
732 г. 

2290 
013 
392 
692 

1293 
525 
712 
514 

1213 
641 
049 
134 

1110 
1028 

17440 

Нын шплго 
741 г. по сеп-
тлбр. в дом. 

1471 
550 
342 
264 
822 
401 
518 
408 

1040 
014 
559 
132 

1182 
743 

9584 

Все это очеиь краснор чпвыя цпфры, ясно говоряіція, что 
реформы, вводпмыя въ слободскіе поліш за то, что оніі, по 
выраженію указа, такт. в рно п безпорочно „слулшли и въ та-
колъ постояппоыъ и непоколебпмомъ пребывалп порядк " ^), 
пріівелп ихч. еще къ болыпеыу безпорядку п разоренію, отъ 
которыхъ пыператрпца Аина Іоанновпа стремнлась ихъ изба-
вить. Уісазъ ея объ этомъ иаписанъ такъ тепло и соч5'вственно, 
что, если бы ея воля была исполнена, козакаыъ не прпходи-

.лось-бы теперь оставлять насиженныхъ ы стъ, б жать п обра-
щаться въ бездоашихъ бродягъ. 

; ) Хар. ист. арх., отд. I, отр. 1, X 54. 
2 ) Пол. соб. зак., т. УШ, Л» 6289. 
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Просьба слобожанъ къ тіператрнц .—Довосъ Надаржапскаго.—Сл дствіе.—Де-
путація для іюздравленія.—Сеиатскій указъ.—Царская грамота 1743 г.—Милости 
слободскпмъ полкамъ.— Введеніе формы одежды. — Увелпчеиіе числа выборныхъ 
козаиовъ.—Штатъ полка.—Увеличеніе числа сотенъ.—Штатъ каждой.—Запреще-
ніе переходить съ л ста иа м сто.—Путешествіе нмператрпцы.—Походъ слобод-
скпхъ ПОЛЕОВЪ въ г. С вскъ на встр чу пмнератрвц , для прпнесенія благодарпо-
сти.—Указ7> о готовностп къ походу п о почппк кр постец.—Разсчетъ матеріала 
и рабочихъ, для почпвкн Харьковской кр иости u опнсь работамъ.—Команди-
ровки.—Л тпіе сборы.—Внутреннее состояніе полка.—Прпказъ пзъ канцеляріц о 
прпведеніп всего въ псправпость. — Зам чанія, сд ланныя на смотру. — Жалоба 

козаковъ Угольчаиской сотни.—ІІрнказъ полковой канцеллріп. 

По восшествіи ыа престолъ дочери Петра Велпкаго, Ели-
заветы Петровньт, слобожане р шплп обратиться къ госуда-
рын съ просьбою пзбавпть полки отъ т хъ страшпыхъ отя-
гоіценій, въ которыя повергнулн ихъ „новостп", введениыя 
кн. Шаховсісимъ. Зная отношенія БОВОЙ пыператрнды къ 
уыершей u вообще къ ея царствоваиію, а также над ясь на 
то, что дочь Велиісаго Петра отнесется сочувственно къ просьб 
ихъ вернуть выъ т вольности u прелшіе порядіш, которые 
утверл;дены были въ полках'ь граыотами, по?і;алованпыыи ея 
родптвлемъ, ПОЛІСОВНИІШ п стариіпигл вс хъ слободскпхъ пол-
ковъ въ 1742 г. подали въ сенатъ просьбу, въ которой про-
снли пзбавить ихъ отъ реформъ Шаховскаго п уничтожнть 
драгунскій полкъ, лоягивіпійся на них7> особенною тяягестыо. 
Въ него шли лучшіе козаки, содерясался онъ на счетъ пол-
ковъ, а офицерамъ велигшроссійскимъ, служившнмъ въ немъ 
былп закр пощены ы стечіш, села н деревни, съ ихъ землялш 
и жителяыи. На усп хъ своихъ хлопотъ они над ялпсь, ибо 
Елизавета Петровна, вступая на престолъ, объявила, что хо-
чехъ держаться того порядка управленія, который былъ при 
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Петр Великомъ. Ho пока просьба эта шла по своему на-
значеиію, съ обычной тому временп медленностью, полчанамъ 
прпшлось ыногое претерп ть отъ членовъ канцеляріп [соммис-
сіи, на существованіе которыхъ своимъ проіпеніелъ они по-
сягали. Слобожане не скрывалн того, что подалн просьбу, и 
о томъ открыто везд говорилп. Секундъ-маіоръ Надар;кан-
скій донесъ о всемъ этомъ канцеляріи, которая не замедлила 
это д ло раздуть и придать ему значеніе государстиеннаго 
преступленія, а рядом'ь съ этимъ. не упустила случая п для 
свовго обогаіценія. пбо вестп тогда какое либо д ло, зиачпло 
обпрать вс хъ, которые прнвлекалпсь къ доиросамъ. Началось 
ц лое д ло, носившее названіе: „о разглошеніп о раскасси-
рованіп драгунскаго полка". Въ Суыы требовались со вс . ь 
полковъ „разглосптели" для снятія съ нихъ показаній, a no 
полкамъ посылались чпновникп для сл дствія. Съ полковыхъ 
канцелярій требовались деньгп на прогоны и па корыъ для 
нпхъ по трп коп шсп въ день, которыя канцелярія полковая 
собпрала со старшпнъ *). 

Между т мъ къ предстоящей коронаціп пмператрицы въ 
Москву собирались депутаты изъ вс хъ л стъ Россіп. Коро-
ыацію предполагалось отпраздновать съ невиданною еще до 
того временп торжественностыо.—нбо вс ликовали въ надеж-
д , что съ новою царпцею настанетъ конецъ н ыецкому вла-
дычеству иа Руси. Военная коллегія предписала бригадпру 
составить депутацію огь слободскихъ полковъ для прииесенія 
поздравленія; она должва была состоять изъ полковшіковъ и 
старіпиит., по одыому отъ каждаго 'полка. 

Короноваиіе совертплось 25 апр ля; слободская депутація 
участвовала въ торжествахъ. продолжавиіихся н сколысо дней, 
и допущепа была къ рук пиператрицы. По оі:ончаніп празд-
нествъ, депутаты подали на пмя плператріщы просьбу въ 
сеиатъ, гд , излагая то б дственное положеиіе, въ которомъ 
находплась Слободская Украпиа, просили, „чтобы введениыя 
кн. Шаховскиыъ новости унпчтолшть, а ирежнія, данныя въ 
слободскіе полки, жаловаиныя грамоты вповь подтвердить п 

' ) П. Голонинскій. Сл. коз. п., гл. V. 
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содержать ихъ, полки. по прежнему, какъ при дерачав Им-
ператора Петра Велпкаго содержаны былп" г). 

Подавъ это прошеніе, депутація, полная яадеждъ, пбо ви-
д ла вниыаніе н доброт цаіэнцы, у хала доыой, гд порадо-
вала т мъ-же а своихъ полчаиъ. Незаконныя д янія коммпс-
сія з^чреждеыія продолніа.аись. и толысо сенатскпыъ указоаіъ 
(отъ 2 авг. 1743 г.) ішъ положенъ былъ пред лъ. Этотъ указъ 
повел валъ „сісазанное сл дствіе (по д лу „о раскасснрованіи 
драгз-нскаго полка") оставпть безъ дальн пшаго ііроизводства, 
козаісовь въ драп^ны не выбпрать, а старшинаыъ и обыва-
телямъ ыикакпхъ обндъ и ыалоговъ не д лать, подъ оііасеніемъ 
штрафа; а съ чего то сл дственное д ло началось, о томъ въ 
правительственныи сенатъ пзъ канцелярій Слободскпхъ пол-
ковъ прислать обстоятельное пзи стіе" 2 ) . 

Этотъ указъ былъ преддверіелгь царсгсой грамот , посл дней 
слободскпыъ полкаыъ, которою опп освобо;кдалпсь отъ всего 
того, что прпт сняло ихъ; освобождалпсь отъ гнета иенавпст-
ной для нихъ „коллегіи", которая этою зам чательною гра-
дютою, гд высказано столько любвп н заботы иыператрицы 
къ своныъ в рнымъ подданныыъ, была уппчтожена. Въ по-
ікалованной въ Харьковскій полкъ на плія иолісовника Тевя-
ніева грамот говорится въ ыачал о тоыъ, что слободскіе 
полкп служпли в рно д ду, дяд и родителю императрнцы, 
что онп нші былн всегда очень довольыы, что полкн посто-
янно пребывали въ отличномъ иорядк , за что иыъ и былъ 
пожалованъ рядъ грамотъ (съ 1669 по 1700 г.), которыми сло-
боліанамъ иредоставлены разныя льготы и преиыуіцества за то, 
что слзгжбу ouu иеслп безъ жалованья. Дал е говорилось о 
тоыъ. что, всл дствіе реформъ, введенныхъ въ полки кн. Ша-
ховскпмъ, а, главное. всл дствіе ^'чрежденія драгуцскаго полка 
и раздачи офицерамъ поддаииыхъ. въ нпхъ происходятъ „край-
нія непорядки1' и „неыалыя пом шательства" п что іюлки 
„ііршили въ несостояніе". Говорилось также, что слобожане 
поселплись въ ыачал „въ дпкихъ стеияхъ" и что они „безъ 
регулярнаго учреждеиія" „однпмп козаціснмп легкими коыпа-

') II. Голоішнскій. 0л. коз. пол., гл. Y. 
2J Ibidem. 



169 

ніями" всегда усп шно „чинили" отпоры и „непріятеля ниісог-
да во внутрь россійскихъ городовъ нё допускали". А іюэтому 
новел валось: вс граыоты, опред ляющія льготы. подтвердить 
вновь. драгуескій полгсъ расформпровать, распред лить дра-
гунъ по полкамъ слободскныъ, въ которыхъ прпиазывалось 
содержать 5 тысячъ выборныхъ козаковъ; подпомощннковъ у 
офицеровъ отобрать п расписать по сотшшъ, а равньшъ об-
разоігь отобрать пхъ у полковниковъ и у полковыхъ стар-
ііптъ. Пятптысячное число козаковъ предоставлялось распре-
д лить по полкалгь сампмъ полісовииісаыъ, по согласію между 
собою; вс судебныя д ла р шать въ полковыхъ канцеляріяхъ, 
прнчемъ указывался путь апеллпрованія на неправплышя 
р иіеііія кагсъ полковой ісанцеляріи, таісъ u другпхъ выошихъ 
іінсуганцій. Слободскіе полки должны были содержать все-таки 
три драгунскпхъ н одинъ гарЕіизонный полкъ, оставаясь но 
прежнему въ в д нін военной коллегіи. Императрица, даруя 
слоиожанамъ вышеозначеыныя ыплости, лзъявляла падежду, 
что онн, въ благодарность за то, будутъ слу;ічпть „со всякпмъ 
усердствоыъ п рад ніемъ" ^ . 

Слобоікане ликовалп, вздохнувъ. наконецъ, свободмо посл 
столыспхъ ыевзгодъ. Это было полное освобождепіе отъ всего, 
что шло въ разр зъ съ ихъ козацішмъ строеліъ н стародав-
ниын традиціяып; правда, прпходплось содержать 4 гюлка, 
расквартпроваиныхъ на Украпы , да а число выборныхъ ко-
заковъ въ полку было увелпчено, но, сравннтельно съ преж-
ыимъ, это должно было казаться имъ необреыепительнымъ. 

Полковшші, съ обіцаго согласія, ввели въ свои полкп од-
нообразную форыу одежды, чего прежде не было. Верхиее 
платье состояло пзъ черкески синяго цв та (во вс хъ пол-
кахъ одинаковая) съ отггиднымп рукаваып, обложепными тесь-
мамн и снурками. Цв тъ лге, чекиеня и иіароваръ былъ на-
значенъ по иолкамъ; въ Харьковсколгь полку эти части одежды 
положено было им ть желтаго цв та 2 ) . Къ пятптысячному 
числу, положенноыу граиотою содержать во вс хъ полкахъ, 
въ 1746 году указомъ нзъ военной коллегіи приказаію было 

J) Грамоты 1743 г. В. В. Гуровъ. Сбор. суд. р ш., стр. 528—533. 
2) II. Головиискій. Слоб. коз. п., гл. VI. 
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прпбавпть еще 2,500 козаковъ. Ш т а т ъ Харьковскаго полка, 

посл этнхъ прибавленій, былъ сл дующій: 

1) Полковннкъ 1 
2) Полковой обозный . . . 

12) Лекарь 1 
13) Подпраіюрныхъ . . . . . 81 
14) Канцеллрнстовъ 3 
15) КанцеляріВск. шісарей . 3 
16) Ліітаврщіікъ 1 
17) Трубачей 3 
18) Городничихъ 2 
19) Пушкарей 20 
20) Кузнецъ 1 
21) Д пствптельн. козаковъ 850 

. . 1 

3)
 я

 судья 1 

4) „ есаулъ старшій 1 

5) „
 п

 младшій 1 

6) „ ротміістръ . . . 1 
7) „ ппсареи . . . . 2 
8) „ хорунжій. . . . 1 
9) Капнтанъ, команд. ротою 1 

10) Сотнпковъ 19 
11) Попъ 1 

Лошадей по сппску положеыо: 
1) ІІри д йствител. козак. 1700 

~Всего. . . 17201) 

Ш т а т ъ этотъ сравнительно съ таковымъ-же, ^ывшиыі:. до 

отм ны рефорыъ (1742 г.), превышаетъ число козаковъ въ 

полку иа 250. а всего вс хъ чпновъ на 328 челов. 2 ) . 

Это число ранговыхъ козаковъ было распред лено по сот-

ш ш ъ , число которыхъ увеличено до 19; пггатъ каждой изъ 

нихъ былъ сл дующій 3 ) : 

Бсего. 

2) Артиллерійскихъ. 

995 

20 

1) Въ Харьков. 1-йсотн . 
2) 
3) 
4) 
5) 
6) 
7) 
8) 
9) 

Ю) 

2-и 
Дергачев. 1-й 

2-іі 

Хорошевской 
Мерефлнскоіг 
СоколовскоГі 
Люботпнской 
УгольчанскоГі 
Валковской 

п 

» 

я 

п 

п 

1) 

30 
62 
42 
43 
30 
37 
53 
24 
36 
75 

11) Въ Перекопскон сотн 
12) 
13) 
14) 

15) 
16) 

1 ') 
18) 

19) 

„ Перес чанскон 
„ Ольшанской 

„ ЗолочевскоГі 
„ Тпшковской 
„ Лішецііой 

„ Салтовскон 
„ МартовецкоГі 

„ Волчанской 
Всего. 

» 
і) 

я 

1) 

1) 

)) 
J? 

J) 

. . 

. 34 

. 62 

. 42 

. 61 
. 46 
. 40 
. 68 

. 28 

. 35 

850 

Былъ отданъ приказъ, запрещавшій козакамъ слободскихъ 

полковъ. ихъ своиственнпкаыъ и подпоыощишсаыъ переходить 

съ м ста на ы сто, не только изъ областп по.ша въ Малорос-

') Штатъ этотъ заиыствуемъ изъ рапорта Хар. полк. канцеллріи о состолніи 
полка за 1758 г. Хар. ист. арх. 

2) Ibidem. Штатъ полка 1742 г. . 
3) Ibidem. Отд. I, Ж 256 (1760 г.). 
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сію и Великороссію, но даже въ другой слободскій-же полкъ1). 
Этотъ указъ (отъ 6 іюля 1848 г.) былъ снова подтвержденъ 
въ сл дующемъ году; вводился, кром того, еще плрафъ за 
пріемъ на жительство слобожаиъ, сошедшпхъ со свопхъ ы стъ2). 
Указъ (отъ 30 ыарта 1749 г.) былъ опублпковаиъ въ слобод-
скихъ полкахъ; т хъ-же козаковъ и подпоыоіцниковъ, которые 
до этого времени сошли съ м стъ и живутъ въ Малороссіи 
и Великороссіи, по сил указа, прнказано было. съ жена&ш, 
д тьыи п пожиткаыи. вывести на прежнія лшлнща на пхъ-
же счетъ 3 ) . 

Полковая канцелярія разослала предписапія по сотнямъ 
строго сл дить за псполненіемъ указовъ, не допускать пере-
ходовъ п доставпть в домости козакамъ, кто п въ какія ы ста 
выселился. 

Полчане. желая принестп свою благодарность императрпц 
за исполненіе ихъ просьбъ и пожалованіе ішъ посл дней цар-
ской грамоты, р шплпсь для этой ц лп отправнться въ г. 
С вскъ, чрезъ который предполагался про здъ Елизаветы Пег-
ровны. нбо оыа л тоыъ 1744 г. предпрпняла путешествіе въ 
г. Кіевъ иа поклоненіе угодникамъ. Ее сопровождали насл д-
никъ престола, Петръ едоровпчъ. п супруга его Вел. Кн. 
Екатерина Алекс евна. Для прппесенія благодарности пол-
ковникп р іпплп послать отъ каждаго поліса по 200 козаісовъ 
съ полковыыи старишнамн. съ сотнпкамп, полковымп зиаме-
нами п трубами. Въ посл днпхъ числахъ іюня вс собрались 
въ г. Сумы; не было только Острогожскаго полка. Участво-
вать въ депутаціи этой брпгадиръ Лесевицкій отказался по 
старости п слабостп здоровья. а харысовокій полковникъ Сі. 
Ив. Тевяшевъ, по прпчпп непзв стнои, послалъ вм сто себя 
полкового обозного Ив. Вас. Ковалевскаго. Общее иачальство 
вадъ вс ми по старшпнсіву принадлежало Изюыскому пол-
Еовнвку—Квитк . Въ путь слобожане выступили безъ Остро-
гожскаго полка, пе дождавшнсь его. Въ здъ пмператрпцы при 
пушечныхъ выстр лахъ и колокольномъ звон въ г. С ВСІІЪ 

1) Лолн. собр. зак., т. ХП, № 9514. 
2) Ibidem. Т. ХШ, № 9592. 
3 ) Хар. ист. арх. Отд. I, .V» 149. 
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состоялся 4 авгусча. Отряды слободсіаіхъ полколъ стояли 
выстроеинымп вдоль той дорог . по которой rocj'jtapbiH'b няд-
лежало хать. Отряды стоялп другъ отъ дрз7га отд льно, ио 
полкамъ, п, no ді р того, какъ прпблпжалась пыператрица, 
они отдавали ей честь саблями, распущенныя полковыя зпа-
ыена прп пгр на труба.чъ п бить въ литавры саліотовали 
наклоненіемъ до земли. Императрица про хала шшо, козаки 
пошлп за нею, а полковннкп хали около кареты; такимъ по-
рядкомъ сл довали па разстояніи 18 верстъ, а около с. Тол-
стодубова императорскій по здъ остановился. Иолісовнпкн, 
старииіны п сотшіки былп представлены вдіператриц и въ 
собственпыя рука ыодалп 63'магз7, общую отъ вс х-ь полковъ, 
въ которой пзлагалн своей і'ОС\гдарин благодарность за мп-
лостп, оказанпыя полкамъ. Елпзавета Петровна благосклонно 
приняла бзшаг\г, допустила вс хъ къ ругс своей и посл до-
вала дальше, отряды-яіе пошли по доыамъ 1 ) . 

Хотя иамъ непзв стпо, чтобы татары д лали паб гп на 
Украйіп' посл заіслюченія Б лградскаго мпра (1739 r.j, од-
нако опасность, впдпмо, была, п этпхъ нападеній я?далп, если 
въ 1748 г. посл довалъ указъ изъ военной коллегіп во вс 
слободскіе иолкп, чтобы ОЕИ былп въ совергаенноп псправ-
ности и находнлпсь-бы въ полпой готовностп „ежечасео" зы-
ступпть въ походъ. Указъ этотъ приказывалъ соблюдать ве-
личапиіую предосторолшость п посылать безпрестанпо раз-ь з-
ды въ Крымскую и Кзгбанскую стороны. В роятпо, было 
оспованіе ;кдать нападенія я нападенія серьезпаго, таісъ какъ 
повел валось къ тоызг-яге починнть вс кр постп въ Харь-
ковскомъ полкз7 2). Полз^пвъ такой указъ, полковнпкъ Тевя-
піевъ разослалъ от'ь себя сотникамъ строгія прпказанія объ 
исправленіи кр постей, грозя за непсполненіе штрафомъ, „пбо 
отъ того завпситъ высочайшій Ея Императорскаго Величе-
ства пнтересъ". Въ приказаяіяхъ этпхъ говорплось, чтобы сот-
ннки иы ли „денное и ночнос неусыпное попеченіе" и з'сп ли 
бы починить кр иости тою-н;е весною. 

' ) Г. Кввтка. Зап. о слоб. пол., стр. 19. 
2 ) Хар. ист. арх. Отд. I, № 124. 
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Для почиики-же Харышвскои кр пости былъ наяначенъ 
сотиикъ Леоптій Голуховпчъ. Этотъ сотнигсъ состави.іъ под-
робную в домость. сколыш, какихъ и на что иужио оревенъ 
п какое количество потребуется рабочихъ *). По его в домо-
сти, на полисадникъ и рогатпны нужны былн бревна длпною 
въ 2 саженй и В7> отруб 2 четверти, на рогаточныя сппды 
длиною въ 1 саж. той-же толіцины; для почпики 9 башенъ— 
па подвалнны н одверни (?)—длпною 4 саж.. толщ. въ 3 чет.; 
на сиозы (?) латъ въ 3 саж., ыа ворота кротдубпцъ—въ 2 
саж. Всего требовалось 10,375 штукъ бревенъ, которыя рас-
пред лялись тйкъ: 
На палісадшгкъ 3425 На девять башенъ . . . . 175 

„ рогатпны 970 „ снозы латъ 485 

„ рогаточныя спицы . . . 3845 „ ворота кротдубіщъ. . . 170 

Всего. . . . 9070 

Неизв стно, куда назпачались еіце 1,305 бревеігь. не во-
шедпіія въ это число. Все колпчество этого, нужпаго для по-
ЧІИІКІІ, діатеріала было распред лено по разніимъ м стам , съ 
предгіпсапіемъ свезти въ Харьковъ. Число рабочпхъ распола,-
галось па все иаселеніе полка, которое состояло нзъ козац-
кпхъ своГіствепппковъ, кром д пствптелыіыхъ козаковъ, 4994; 
подпомоиціпгсовъ 5207; влад льческпхъ, кром меліспхъ, 12,767 
челов ісь 2 ) . 

Сотннісъ Голуховпчъ, кром эіой в домости ііужнаго для 
иочлнкп ыатеріала, представилъ еще въ полковую канделярію 
опись работаыъ по починк кр постіі;прпвод0&гьзд сьэтуоппсь: 

1.„Въ г. Харьков ПОЧІІННТЬ кр пость отъ болварка, что подъ 

монастыреыъ, до раската, что противъ броварей й р. Лоиа-

ни, валу земляного почпнить н рву вычистпть саженей трехъ 

аршпнныхъ 500 

2. Отъ раската, что протнвъ броварей по надъ р. Лопапью, до 

болварка, что за монастыремъ, вновь валъ сд лать сажепеіі 320 

Въ болыдомъ город : 

3. Отъ раската, что надъ р. Лопанью, подл броварей по падъ 

Нетсчью н подл Троицы до раската, что подл Чугачъ (?) 

и до башты ІПаповаловскоіі вновь валъ н ровъ д лать саж. 370 

') Хар. ист. арх. Отд. I, № 124. 
2) Ibidem. 
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4. Отъ Шаповаловоіі: башты горою до раската, что подл р. 
Лопани, ровъ вычпстнть п валъ ІІОЧНННТЬ саж 550 

5. Отъ того раскату по вадъ р. Лопаныо до моиастырской ого-
рожп вновь валъ д лать" 1) 150 

Изъ прпведенноГі оппсп впдио, что работа была пе ыалень-
кая. Приводпмыя въ ней данныя дакгИ ВОЗМОНІНОСТЪ соста-
вить понятіе о разм рахъ Харьковской кр пости. Рабспу эту 
пропзводпли козачьи свопствениики, подподіощники п вла-
д льческіе крестьяне; козаки тоже не сид ли сложа руки; 
часть пхъ была в'ь лпфляпдскомъ поход , часть на лигпи 
(95 челов.) и въ другихъ разныхъ коыандпровкахъ, въ кото-
рыхъ показано въ этомъ году 372 челов. 2) (кром того „со-
шло п б жало" 26); а таг:ъ какъ коыандпрованпыхъ нужно 
было ы нять, то отдыхать козакаыъ прпходилось мало. Въ 
этомъ году показано, что полкъ ходплъ въ сентябр въ лагерь 
на л тніе сборы 3 ) . 

Внутреннее состояніе полка—составъ лошадей козачьихъ, 
ихъ вооруженіе п снаряжеБІе были въ очень печальномъ вид . 
Ьъ впду предстоявшаго въ тоыъ году смотра, нолковая кан-
целярія отдала прпказанія сотникамъ привести все въ поляз^ю 
псправпость, но, не довольствуясь еще этпмъ, разослала по 
сотиямъ полковыхъ старіпинъ, для осмотра лошадей п проч., 
которые и указали сотнпгсаыъ, что нужно перем нить, пред-
ставивъ въ канцелярію отчеты своихъ заы чаній. Но все ято 
лало прпнесло пользы, пбо на полковой смотръ, бывшій въ 
томъ году, козаки явились въ саыомъ неудовлетворптельноыъ 
состояніп. Вс предппсанія и указанія полковыхъ старшинъ. 
по выражейію канцеляріп, „весьма малый плодъ прииеслп". 
На смотру зам чены были въ полку сл дующія больтія не-
исправности: 

1) во многихъ сотпяхъ козаціші лошади. забракованиыя 
сгаршинами. осталпсь неперем неииыми; 

2) ісонскіе уборы —-с дла, трекочп и проч, у мпогихъ ко-
заковъ оісазались ниісуда негодныып, а уздечки н чумбургл у 
вс хъ почти былп совершенно непригодпы гсъ служб ; 

1) Хар. ист. арх. Отд. I, Кі 124. 
2 ) Ibidem. 
3 ) Ibidem. 
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3) ружья старыя, не однокалиберныя, не годящЬіся къ лег-
кой служб ; лядуніси ветхи, а пули, въ нихъ паходящіяся, 
былп у многихъ lie no ружьямъ; 

4) одежда. въ которой явились козаки яа сыотръ, была въ 
очень плохомъ состояніи, къ тому-яге неустановленныхъ цв -
товъ, а нпжнихъ ісафтановъ у н которыхъ н совс мъ не было; 

5) козакп былп плохо обучены воииской служб и, что хуже 
всего, на сліотрз' едва шестая часть оказалась д йствптельно 
служащихъ козаков-ь, а остальвые все были изъ свойственип-
ковъ и подііомощнпковъ. изъ которыхъ iiHOi'ie не ум лп пра-
внльно спд ть на лошади н держать въ рукахъ руя?ье. Ока-
залось, что сотенные кодіандпры, безъ всякаго предписанія 
полковой каЕіцеляріп, безъ ея в доыа, завели порядокъ слул^бы 
во фронт по очередп по одноыу году, отчего и иропсходило 
это полное незнакомство пхъ сотенъ сь воинскою слу/кбою. 
Кром того, козакп угольчанской сотнп заявплп жалобу на 
своего сотника, Константпна Ковалевскаго. что онъ ихъ 
строевыхъ лошадей держитъ у себя и употребляетъ на сиои 
частныя по здіш, почеиу лоіпадіі и прпшли въ то плохое 
состояніе, въ котородіъ нашлп нхъ на сліотру. За это само-
управство, сотникъ Ковалевскій должепъ былъ подвергпуться 
взысканію; намъ иепзв стно, каісоыу нменно онъ подвергнулся 
наказанію. 

Полковая канцелярія разослала въ сотни копіп в домости, 
предстаиленной полковьшъ есазмоыъ Горлинскиыъ, въ кото-
рыхъ перечпслялось, какихъ лошадей нужно перем иить (за-
браковано пхъ было на слотру 52) :і что исправпть, съ стро-
гплъ напоыпнаніе.мъ. что она д лаетъ это вт> посл дній разъ. 
Полковникъ грозилъ, что, еслп случится еще раз7> что-лпбо 
подобпое, то сотенные комапдпры будутъ преданы суду, a 
прочіе чины будутъ посажены на пушкп (?). или, сыотря 
по ваяіностп упущеній, подвергнуты будутъ т лесному пака-
занію. Подобпыя зам ны служащпхъ козаковъ подпомоищп-
камп запрещалпсъ; если-бы-же являлась необходиыость пере-
м гшть людей въ сотняхъ, то д лать это приказывалось по 
опред леніямъ полковой канцеляріи: предппсывалось обратить 
строгое внныаніе на обучепіе козаковъ вопискішъ уиражне-
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ніяыъ, прнвести лошадей въ исправиость, ие трогать ихъ ни 
на каісія „внутрепыія посылки", а пользоваться для этой ц лп 
подъемньтмн лоіпадьмп. 

Т&къ какъ на сыотру былп ие пс козакп—миогіе находп-
лись въ разныхъ ближайшпхъ комапдпровкахъ,—то полков-
пшст, прпказывалъ ихъ см нить бывшпми на сыотру u выслать 
въ Харьковъ къ 11 октября (предптісаніе отъ 12 сентября); 
золочевской, люботпнскоГі п об иыъ харьковсішмъ, на сыотр-ь 
сотняагв-же пеявпвшпмся. предписывалосв къ этоыу-ліе чпслу 
прибыть туда-іке въ полноыъ состав , со своимп сотипками 1 ) . 

Вотъ въ какомъ жалкомъ состояіііп находились рапговые 
козакп; полкъ былъ плохо вооруженъ, сид лн вс на плохихъ. 
заыученныхъ лоіиадяхъ, од ты вс были не по форм и плохо. 

1 ) Хар. ист. арх., отд. I , .Ys 124. 
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Участіе полка въ Лифляндскомъ поход 1746 г.—Походъ сл дующаго года.— 
Сформированіе Слободскаго гусарскаго полка.—Штатъ его.—Содержапіе этого 
волка.—Налогп на полчавъ.—Отпошепіе слобожанъ- къ гусараыъ.—Объявлепіе 
семил тией войиы.—Выступленіе въ походъ.—Прпсоединеиіе къ русской арліи.— 
Медленность движеніл арміи къ границамъ Пруссіи.—Позиція ири Гроссъ-Егерн-
дорф .—Числеппость прусскихъ воискъ.—Движеніе въ обходъ непріятеля.—Неожи-
дапное нападепіе пруссаЕовъ.—Безпечность Апраксияа.—Критическое положеніе 
арыіи.—Сражеиіе.—Участіе слободскихъ козаковъ.—Пресл дованіе козаковъ прус-
скою кавалеріею.—Потеря полка.—Смерть бригадара Капниста.—Отступлепіе не-
пріятеля.—Сов ты Апраксипу, слова .Тивена.—Непредпріамчпвость главнокоманду-
ющаго и неожидаииое его отступленіе въ пред лы Россіи.—Возвращеиіе слобожанъ 
доыой.—Составъ полка, по отд леніи отъ арміи.—Состояніе звамевъ, по возвра-
щеніи нзъ лохода,—ПІІИЧИНЫ разстройотва матеріальной части полка.—Лошадь 
Капппста.—Указъ объ укомплектовапіп полка лошадьми и о готовности ко вто-
роыу походу въ Пруссію.—Ремоптироваиіе слободскаго гусарскаго полка лошадыш. 

Небольшой отрядъ харьЕсовцевъ, численностью въ 85 коза-
ковъ ^, въ 1746 г., подъ нача.іьствомъ сотника Андрея Ти-
хоцкаго, отправился въ лифляндскій походъ. Россія прпняла 
5'частіе въ войн , такъ называемой. австрійсгсой насл дствен-
ной (1740—1748 гг.), поддержпвая дочь Карла VI, Марію-
Терезію, которую не хот ли признать Испанія, Баварія, 
Саксонія и Польша императрицею. Марія-Терезія должна 
была унасл довать престолъ отца своего по прагматической 
санкціп. Харышвцы вошли въ составъ отряда изъ 500 коза-
ковъ, потребовапнихъ изъ вс хъ слободскихъ полковъ. Общая 
коыанда надъ слобожанами была порзгчена суыскоыу пол-
ковнику Дм. Ив. Кондратьеву. Въ 1748 году посл довалъ 
второй лифляндскій походъ. Во глав русскаго вспомогатель-
наго корпуса былъ поставленъ кн. Репнинъ (37 тысячъ). Реп-
нинъ этотъ былъ главнымъ виновеикомъ заключенія Ахенскаго 

: ) Хар. ист. арх., отд. I, № 101. 
12 
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ыира, кончившаго австрійскую насл дственную войну 1 ) . Въ 
этотъ посл дній походъ отъ слободскихъ полковъ была потре-
бована тысяча козаковъ при 20 сотникахъ п 20 подпрапор-
ныхъ; при распред леніи этого числа по иолкамъ руковод-
ствовались пазначеыіеыъ 20 козаковъ съ кагкдыхъ штатныхъ 
ста. Съ Харьковскаго полка было назначено 170 челов къ 
прп трехъ сотникахъ и трехъ подпрапорныхъ. Общая команда 
поручалась ахтырскому полковнику Ив. Алекс. Лесевицкоыу. 
Отъ каждаго полка требовалось и по одному полковому стар-
шин , по одной пушк съ пушкарями и принадлежиостяыи. 
Козаки должны былн, быть доброконны, хорошо вооружены и 
снабжепы провіантомъ на три м сяца; въ отрядъ назначался 
лекарь отъ Ахтырскаго полка, отъ Изюмскаго—попъ и полковое 
знамя. Отрядъ харьковцевъ поступилъ подъ команду младшаго 
полковаго есаула Горлинскаго, такъ какъ онъ, съ производ-
ствомъ въ этотъ чинъ, не былъ еще ни разу въ походахъ; 
при немъ состоялъ одинъ канцеляристъ 2 ) . Отряды вс хъ пол-
ковъ 23 япваря былп собраны въ г. Сумахъ, гд имъ произ-
велъ смотръ генералъ-маіоръ Кейзерлингъ. Въ поход харь-
ковцы шли двумя командаыи. Одна изъ нихъ, подъ пачаль-
ствомъ Жпкова, сотника соколовскаго, численностью въ 70 
козаковъ и 20 подъемныхъ лошадей 3 ) ! возвратплась доыой 
полностыо. убыло изъ нея только три строевыхъ и шесть 
подъемныхъ лошадей *). Другая-же коыаида, въ котороп на-
ходилось 100 козаковъ, возвратилась не такъ счастливо: изъ 
нея уб жало 52 челов ка съ лошадьли и оружіеыъ п з-меръ 
одинъ козакъ. Начальникъ этой команды, сотникъ Пащинскій, 
доноеилъ, что, всл дствіе большпхъ сн говъ и безпутицы, ко-
манда лишиласъ многихъ лошадей, изъ которыхъ н которыя 
пали, а н которыя были брошены за худобой, или проданы 
за безц нокъ 5 ) . Что была за причина того, что одна команда 
пришла домой въ ц лости, и лошади ея также не очень постра-
дали, тогда какъ другая, бывшая казалось-бы въ однихъ и т хъ-

!) Лееръ. Энцикл. воен. и мор. наукъ, т. IV, стр. 302. 
2) Хар. ист. арх. Отд. I, №127. 
3) Ibidem. 
4 ) Ibidem. 
5 ) Ibidem. 
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зке условіяхъ, не досчитывала одними б жавшими 52 козака, т. 
е. больше половины, и лошадей постпгла такая горькая участь? 

Указомъ (отъ 30 октября 1756 г.) изъ военной коллегіи 
генералъ-аншефу графу Салтыкову въ 1757 г. было повел но 
•сформировать на Украйн слободской гусарскій полкъ ^, ко-
мандиромъ котораго былъ назначенъ полковникъ Бульскій. 
Людей въ этотъ полкъ приказывалось выбирать или изъ быв-
шихъ драгунъ, или, если ихъ будетъ недостаточео, то изъ 
ранговыхъ козаковъ, на м сто-же пхъ назначать изъ свойст-
венниковъ и подпомощпиковъ; если-же на комъ изъ попав-
шихъ въ гусары числились-бы какія недоимки, то таковыя 
приказывалось разложить на козагшвъ, ихъ своиственншшвъ 
и подпомощипковъ. Штатъ новофорыируеыаго полка былъ 
опред ленъ числомъ 1203 челов ка вс хъ чиновъ; для обу-
ченія новонабранныхъ въ гусары козаковъ регулярноыу строю 
были командированы офпцеры изъ Новосербіп и Славяносер-
біи. На содержаніе этого слободского гусарскаго полка поло-
жено было собпрать съ подпоыощниковъ, которыхъ считалось 
тогда 59,272 челов ка, по 2 2 1 / І К., сверхъ прежеихъ 18 к., 
и съ подданныхъ, числившихся тогда по дпстриктаыъ въ числ 
126.365 челов къ (сверхъ собираеыыхъ прежде на довольствіе 
трехъ драгунскихъ и одиого гарнизоннаго полковъ по 21 к.), 
по 193/4 коп. съ души. Значитъ, содержаніе почковъ слобо-
л^анаыъ обходплось ежегодно 48,962 руб. 243/4 к.11). Приказъ 
этотъ о сформированіп гусарскаго полка п о новоыъ налог 
полчане встр тпли педружелюбно,—не такъ. в дь, давпо они 
избавились отъ драгунскаго. Назначенные въ гусары козаки 
разб гались прежде, ч ыъ ихъ усп вали обмуидировать. Даже 
простой народъ всячески высказывалъ ненависть къ гусарамъ 
т ыъ, что изб галъ ихъ, солдатъ, хотя они и были ихними 
братьямп; слободскія красавнцы оказалисъ тоже патріотками, 
Бысгсазывая протестъ правительств}' по своему.—он отвора-
чивались отъ донъ-жзгановъ изъ гусаръ, ч мъ д лали ихъ по-
ложеніе поистин ужасныдіъ, и п ди такія п сни: 

і) Пол. соб. зак., № 10712. 
2 ) Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 109, св. 50. 
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- „Гусарине черноусый, „Гусаръ коия наповавъ, 
Чомъ у тебе кат'аБъ кудый? Дзюба воду брала. 
Гусарине, выдчепыся Винъ Іи поцпловавъ, 
И на мене не дывыся!" Вона й заплакала" 1). 

Для того, чтобы положпть пред лъ завоевателышмъ стрем-
леніяыъ Фридриха II , короля прусскаго, желавшаго расширпть 
свои влад нія на счетъ сос дей, не разбирая средствъ, Ели-
завета Петровна р шилась объявить еыу въ 1757 году войну 
для поддержанія Австріи и Саксоніи. Таішмъ образоыъ сбы-
лись опасенія Фридриха. говорившаго: „я не боюсь ыоихъ 
враговъ—ни Австріп. ни Франціи, но что я буду д лать, еслп 
придется воевать еще и съ русскими"2)! Указомъ пзъ военной 
коллегіи слободскиыъ полкаыъ приказано было сл довать на 
соединеиіе съ русскою арміею. собранной около г. Еовна. 
Поліш выступили изъ Украйны, подъ командою своего брига-
дира Капииста, прибыли и вошлп въ составъ арыіп Апраксииа 
за н сколько дней до ея выступленія въ походъ. Отъ вс хъ 
слободскпхъ полковъ было потребовано два полковнпка, съ 
надлежащимъ чпслоыъ долковой и сотенной старишны и под-
прапорныхъ 3 j . При выступленіи въ походъ Харьковскоыу 
полку приказапо было взять съ собою 476 руб. 84 коп. (изъ 
десяти-коп ечнаго сбора) на покупку фуража п на другія 
полковыя надобности. 

По переправ чрезъ р. Н манъ 22 іюня, русская армія 
поползла по направленію къ границамъ съ невозможною мед-
ленностію; такъ, къ д. Барбаришкаыъ она пришла только 
26 іюпя, сд лавъ въ продолженіи пяти дней около 45 верстъ. 
гд и расположилась лагеремъ для того, чтобы производить 
парады, праздновать дееъ св. Петра и Павла и тратпть на 
салюты порохъ, назпаченный для борьбы съ пруссаками.— 
Только лишь 15 августа она подошла къ границамъ прусскаго 
королевства—къ Вержболову, что составляетъ около 80 вер. 
На этотъ, значятъ, 80-ти верстный походъ Апраксннъ упот-

1 ) Г. Ф. Квитка. Сочин., т. Ш, стр. 133. 
2) Соловьевъ. Рус. ист., стр. 306. 
3) Хар. ист. арх., отд. I, № 238. 
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ребилъ 25 дней! И это шелъ онъ воевать съ армісю Фрпдриха 
Великаго! Слуховъ о непріятел еще ие было нигсакихъ, но 
армія иапіа, простоявшам зд сь нед лю, тщательно себя охра-
няла, разставляла всюду караулы, ставивъ предъ фронтомъ 
рогатины. Вс эти излишпія л ры предосторо/кности только 
безполезно утоаляля войска. Идя, такиыъ образомъ, долпною 
р. Прегеля къ столиц Пруссіи — Кенигсбергу, Апракспнъ. 
по переправ чрезъ эту р ку. занялъ очень сильную и недо-
ступную позицію при д. Гроссъ-Егерндорф , иы я въ своемъ 
распоряя«еиіп армію, сплою въ 57 тысячъ челов къ; противъ 
него-же стоялъ въ разстояиіи не бол е 7 верстъ генералъ 
Левальдъ, подъ коыандою котораго было 40 тысячъ солдатъ, 
но лучшихъ и испытанныхъ воиновъ. Занявъ такую недоступ-
ную позпцію 16 августа, армія простояла тамъ по 19-е, не 
предпрпшшая ничего. Но такъ каісъ подобное стояніе могло 
продолжаться п долго, то было р шено 19-го, на разсв т , 
высчупнть н пдто къ Алленбургу ыавстр чу непріятелю, отъ 
котораго насъ отд лялъ только гзгстой и непроходпмый л съ, 
шириною не бол е одной версты ^. Армія наша, считавшая 
въ свонхъ рядахъ до 19 тысячъ козаковч, и 19 полковъ рег}'-
лярной кавалеріп, съ такою заботою охрапявшая себя, когда 
непріятель былъ еіде далеко, въ ночь-же предъ выступлеиіемъ 
не предприняла никакихъ м ръ для собранія св д ыій. что 
д лается у непріятеля. Haiu'b поэтому не было пзв стно, что 
прусская армія, въ еочь предъ выступленіемъ, ночевала гото-
вая къ бою у д. Бушдорфъ, невдалек огъ яашей. На зар 
19 авг. полки были подпяты пушечиымъ выстр ломъ п гене-
ралъ-маршемъ. возв щавшимъ простой походъ, въ который и 
потянз^лись войска съ частыо своихъ обозовъ чрезъ дефпле, 
лея;аіцее на юго-западъ. Утро было очень туыанное; къ тому 
же дыыъ отъ гор вшихъ деревень, залгженныхъ наканун ко-
заками, покрывалъ все поле 2 ) . Такъ какъ армія наша пусти-
лась въ обходъ непріятеля безъ всякихъ м ръ охраненія сво-
его походнаго двпженія, отправляя даже впередъ обозъ, игно-
рируя непріятеля, бывшаго въ 7 верстахъ, то и случилось 

') Подробное описаніе м ста сраженія см. зап. A. Т. Болотоііа, т. I, стр; 503. 
2) Г. Л. Лееръ. Энцикл. воен. и мор. н., т. II, стр. 595. 
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то, что предвпд ть было можно: прз^ссаки неожпданно аттако-
вали иолки, снпыавшіеся съ лагеря. Зд сь ііроизошло. впро-
чеыъ, обоюдное недоразум ніе: пруссаки, р шившись восполь-
зоваться непредпріимчивостью Апракспна, шли иападать на 
русскихъ, над ясь ихъ застать лирно спящиаіп, а встр тпли 
на поход ; русскіе шла въ бой съ непріятелемъ, котораго 
предполагали незам тно обойти, а между т мъ ыаткнзмись 
на него, виолн для себя неожпданпо. Это поставило русскую 
армію въ очень крптическое иоложеніе. Путь, по котороыу 
двин^улись войска и обозы, лежалъ чрезъ узкій „прогалокъ" 
в грязный, топкій ручеіі; другой дороги ие было: это былъ 
едішственный выходъ пзъ лагеря въ ту сторону изъ этой 
„норы". На этодіъ грязномъ ручь застряли обозы, перем -
шавшись съ артиллеріею, съ ящиками, экипажами начальства 
и войскаыи г). Т снота была большая, пробираться можно 
было съ трудомъ, и то п шему. И вотъ, въ то время, когда 
полки, см шавшись съ обозоыъ, остановились въ безпорядк , 
мосічОвскій полкъ вдругъ увид лъ появивпіагося предъ нпмъ 
неиріятеля. Смятеніе пронзошло понятное. Прусеаки дали по-
нашимъ войскаыъ три залпа, на которые отв тъ нескоро 
посл довалъ, такъ вс быля поражены внезапностыо нападе-
нія. Положеніе было ужасное: ббльшая часть русской арміп 
находилась за л соыъ и обозомъ, и над яться на ихъ скорое 
прибытіе было нельзя, Вполн приготовленному къ бою не-
иріателю, нападавшеыу вс ыи своиыи силамп, русскіе проти-
вопоставили въ этомъ срая\еніи только е д в а і і полковъ. далеко 
не всю артиллерію и только 3—4 шуваловскихъ гаубицъ, этихъ 
пушеісъ-великаповъ, на которыя вс возлагали большія надеж-
ды. Погпбель арміи казалась неизб яшою, но русская храб-
рость, явпвшаяся зд сь во всей своей крас , преодол ла все: 
армія наша поб дила, побила ируссаковъ, наперекоръ вс мъ 
желаніяыъ своего главнокомандующаго и его сов тниковъ, 
которые предоставили ее на произволъ судьбы и ею вовсе 
не руководили въ томъ сражееіи, которое явилось неожидан-
нымъ, благодаря подозрительной безпечности Апраксина. 

:!) Записки А. Т. Болотова, т. I, стр. 503 и Д. Масловскій. Стор. и пол. сл.. 
рус. войскъ, стр, 139. 
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Между т мъ, какъ наши авангардные полки, на которые 
обрушились пруссаки, лужественно, не отступая во все время 
боя нп на единый шагъ. отражали врага, стоя на м ст , съ 
сидящею на кол няхъ первою шеренгою. полки—3-й грена-
дерскій и повгородскій. продравшпсь чрезъ л съ, явились къ 
нимъ на выручку и р шили д ло. 

На л волъ крыл нашего случаинаго расположенія пропс-
ходило сл дующее: тамъ стояли донскіе козакн. а на самоыъ 
фланг , впереди д. Заттерфельдъ 1 ) , гд была п хота, находи-
лись и наши слободскіе поліш. Очевидецъ, принимавшій уча-
стіе въ битв , А. Т. Болотовъ. такъ описываетъ д ло, бывшее 
на этомъ м ст . 

Доосгсіе козаки, о которыхъ онъ д лаетъ очень пелестные 
отзывы, въ начал боя, увидя, всл дствіе разс явшагося ту-
ыана, прусскую кавалерію, стоявшую за болотоыъ, броси-
лнсь на нее мужественно въ аттаку. Слободсгсіе полки, съ 
Капнистоыъ во глав , понеслысь также съ ниыи, наклонивъ 
свои копья u съ обычныыъ вс мъ козакаыъ гнкоыъ; но, подска-
кавъ къ непріятелю и видя, что онъ готовъ ихъ встр тить a 
не удираетъ предъ нпын, какъ то обыкновенно д лали тата-
ры, постыдио повернули тылъ и съ неменыпею стремитель-
ностыо бросились сами уходить назадъ на eauiy п хоту, ко-
торая раздалась въ стороиы п пропустила пхъ за фронтъ. 
Прусская кавалерія рпнуласъ пресл довать козаковъ по эскад-
ронно, „текла какъ н кая быстрая р ка и лоыилась за козаками 
прямо на нату п хоту." По непріятелю стали стр лять пзъ 
ружей. Сыятевіе произошло страшное и грозило прпнять 
опасный характеръ, если-бы стоявшая зд сь артиллерія не 
усп ла повернуть своихъ пушекъ и не начала-бы осыпать 
продольными картечныыи залпаыи скачуице эскадроны; огонь 
причинялъ непріятелю больгаой уронъ и охладилъ ихъ пылъ 
и стремленіе. Передовой-же эскадронъ пронесся за фронтъ, 
разсыпался тамъ и началъ рубить козаковъ и вс хъ. кто имъ 
на встр чу попадался. П хота, повернувъ фронтъ назадъ, 
соыкнулась, такъ что пруссаки попались и были перерублены 
очнувшпмися отъ испуга козакаыи до посл дняго челов ка. 

1) Н. Гербель. Изюл. слоб. ьоз. пол., стр. 103. 



Харьковскій полкъ потерялъ при этомъ пять челов къ уби-
тыми, въ тоыъ чпсл атамана золочевскоГі сотни. Михаила 
Крпвоченка и одного пушкаря *•)'. Вс -ate слобо;кане потеряли 
своего главнаго начальнпка—храбраго брпгадпра Еапппста, 
который былъ убитъ въ то время, когда прусскій эскадронъ 
ворвался за нашъ фронтъ а ) ; онъ былъ сраженъ з^даромъ па-
лаша въ голову. По оковчаніп сраженія, т ло Капнпста было 
найдено полковнпками п старшпнаып іэаспростертыыъ у под-
битой пуписп. и было узнано только по брпгадирскоиу мунди-
ру. Слобожане съ честыо похоронили своего ыачальника на 
другой день 3 ) . 

Между т мъ пруссаки, отбптые на вс хъ пуністахъ, отсту-
пили, причемъ это отступленіе, совершенное безъ всякаго 
порядгга, скор е походпло на б гство. Герояыи дня были два 
вышеуполіянутые п хотные полка, пробравшіеся чрезъ л съ 
съ пеимов рпою трз^дностыо, броснвъ своп пушки и патрон-
ные ящпкп; онп очепь удачно ішшліі въ самое нуяіное м сто 
и бросились неожпданно на непріятеля въ штыкп. Полки этп 
блестяще прим нилп къ д л}- правило, зав іл,анное Петромъ 
Великимъ. „секуидпрованія едппаго дрзтиыъ". 

Слобожане-же нагап, такъ неудачно д йствовавшіе въ этомъ 
сраженіи, моглп воочіго уб дпться въ превосходств регуляр-
наго строя надъ нхъ козачьпмъ, который еъ усп хомъ былъ 
приы нпмъ только въ борьб съ такпмъ протпвипкомъ, ка-
кимъ являлись татары. Это длл нихъ былъ хорошій урокъ; 
въ д л при Гроссъ-Егерндорф пмъ впервые пришлось стол-
кнуться съ регулярной кавалеріею. Надо, впрочемъ, взять во 
ввпдіапіе п то, что противнпкомъ ихъ явнлась зиаменптая 
прусская кавалерія Фридрпха Велигсаго. у которой былп такіе 
вожди п руководптели, какъ Зейдлпцъ! 

Одеііжавъ, неожпданно, такую блестящую поб ду, Апрак-
синъ, которому сов тооали пресл довать пруссаковч., посл}'-

*) Хар. ист. арх., отд. I, Л» 249. 
2 ) А. Т. Болотовъ, сочин. т. I. Капнистъ, вышедшій иъ 1711 году изъ Греціи 

и вступившій въ русскую службу, былъ пожалованъ въ 1737 г. въ чинъ полковника, 
въ 1751 г. былъ назначенъ въ чин бригаднра начальникомъ иадъ слободскими 
полками.—Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 92, св. 417. 

3 ) II . Гербель. Изюм. слоб. коз. пол., стр. 104. 
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ша.чся Ливена, говорившаго, что „на одинъ день двухъ празд-
пиковъ не бываетъ, но довольно и то, что мы ихъ поб дили" ^, 
почилъ на лаврахъ, имъ пезаслуженныхъ, п позволплъ не-
пріятелю уйти, не пославъ не только ихъ пресл довать, но 
даже наблюдать за нимп. Онъ остался на пол сраженія, слу-
жилъ благодарственные діолебиы п ппровалъ въ своихъ вели-
кол пныхъ іпатрахъ. Сд лавъ потомъ н сколько „апраксин-
скихъ" переходовъ впередъ и простоявъ н которое вреыя въ 
ввду неиріятеля, огь котораго насъ отд ляла только р. Але, 
русская арыія, поразивъ вс хъ неожпданпостьго, повернула 
вдругъ назадъ и пошла въ пред лы Россіи. Прн выступленіи 
въ обратпый походъ произошелъ комнчный случай: Апраксинт., 
р шпвъ отступлепіе, приказалъ пропзвести его секретно, оста-
впвъ па м ст козаковъ, артиллерію п гусаръ, чтобы ввести 
непріятеля въ заблуждеиіе. но пруссако насъ предупредили, 
сд лавъ раеыпе со своей сторопы тоже самое: онп оставили 
на ы ст фалыішвый лагерь и ушлп далыие къ Кенпгсбергз'. 
Значптъ, оба главнокомаидугощіе какъ-бгя боялись другъ друга 
и сп шили уходпть гсаждый въ свою сторону 2 ) . Арыія наша, 
ведениая впередъ Апраксяиымъ съ таісою престуцного ыед-
ленностыо. иазадъ пошла такъ быстро, каісъ будто бы -нодъ 
Егерндорфоыъ пруссакп разбили ее на голову и гнались за 
HCEO по пятамъ! Даже повозкп прпказано было жечь 3 ) . 

Въ виду наступающаго холоднаго времени, конницу при-
казано было отиравить пзъ арміи въ Псковъ и Велигае Луки, 
донсішхъ-же и слободскихъ козаковъ, указомъ военвой кол-
легіи, разр іпалось отпустить домой, на Украйну, съ т иъ, 
одпако, чтобы слобожане находнлпсь тамъ въ полиой псправ-
ности къ предстояіцедіу въ сл дующем'!! году походу и готов-
ности выступить ран е другихъ *). Слободскіе полкн, отд -
лившись отъ арміи съ того м ста. гд пхъ засталъ упомянзтый 
указъ, пошли доыой, подъ пачальствомъ полкрвнпка фонъ-

^ А. Т. Болотовъ. Сочпн., т. I. 
2 ) Ibidem; стр. 538. 
3 ) „Загадочное отступлепіе" Апракспна посл Гроссъ-Егерпдорфской поб ды, 

какъ выяснено это въ настоящее время, ие им ло пичего обнщго съ какою либо 
нзм иою; оно было сл дствіе тайныхъ указаній канцлера Бестужева, напуган-
наго бол зпію Елизаветы и желавшаго нъ забот о будущемъ Россіи им ть армію 
въ пред лахъ государства. 

*) Хар. пст. арх., отд. I, Л» 238; Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 47, № 153. 
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Розенталя, чрезъІКурляндІЕО п Лпфляндію на Смоленскъ. Въ 
Митав вс полки получили отъ Бестужева-Рюмина на по-
купку фуража и на другіе расходы іпесть тысячъ руб. 1). 
Провіантъ-же приказано имъ было получать пзъ магазпновъ, 
слз^чавгаихся по дорог . Изъ г. Ямполя харьковскіе и изюм-
скіе козаки продолжали путь отд льно, подъ командою рот-
мистра Квитки (Харьковскаго полка). Возвратились харьковцы 
доыой далеко не въ томъ числ , въ котороыт выступили: 
пошло ихъ въ походъ 533 челов ка, пзъ того числа убито 
въ сраженіи 5 гсозаковъ, въ Польш при магазиыахъ остав-
лено съ одеимъ сотнпкомъ 129, при арміи 12, умерло 33 и 
безъ в сти пропало 6 s ) . Болыпзчо потерю понесли козаки въ 
лошадяхъ. Изъ числа пхъ, бывшихъ при выступленіи въ по-
ходъ, пало и брошено было за худобой 672, пропало безъ 
в сти 12, въ Польш при ыагазииахъ оставлено съ людьми 
258 3 ) , оставлено при арміи 24; взято въ нее же 44 лошади, изъ 
которыхъ 11 за плату no V-j* руб. за стоившую не мен е 20 
руб. 4 ) , а остальныя ЗЗ.безъ всякой платы; всего, значитъ, 1010 
лошадей *). По отпущеніп полка отъ арміи, согтавъ его, подъ 
командою полкового есаула Земборскаго, былъ сл дующій 6 ) . 

Репортъ Харьковскаго полку, колпвое число по отпущеніи отъ арміи со-
столло, какихъ чиновъ людей п лошадей и съ того числа убыло и зат мъ 

находится, явствуетъ подъ симъ. 6 декабря 1757 года. 

• 

Полковой хорупжій . . 
Сотпиковъ. . . . . . 
Подпрапорныхъ . . . . 
Литаврщикъ 
Пушкарей 
Урядвиковъ и козаковъ . 

Итого . . 

По отпущеніп отъ 
арміп состояло. 
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*) Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 47, Л» 153. 
2 ) Хар. ист. арх., отд. I, № 238. 
3 ) Въ Польш въ семил тнюю войну были устроепы военные ыагазшіы, для 

охраненія которыхъ оставлены тамъ были войска. 
4 ) Пр. Феларетъ. Отд. II, стр. 72. 
5 ) Хар. истор. арх., отд. I, № 238. 
6 ) Ibidem. 
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Кром того, при отряд было полковое знамя, одыа пушка, 
артиллерійскій фургонъ и ящикъ съ зарядаыи. 

Изъ рапорта Харьковскаго городничаго о пріем , по при-
бытіи изъ похода, полкового и сотенныхъ знаыенъ отъ Хо-
рунжаго 2-й Харьковской сотни Семена Мельникова, видно, 
что полковое знамя было тогда б лаго цв та; оно посередин 
и по краямъ было побито; изъ четырехъ сотенныхъ знаменъ, 
бывшихъ въ поход , три были безъ древокъ и безъ копій, a 
четвертое сь копьемъ, посередин побитое; вс они желтаго 
цв та, съ чамоданами (чехлами) ty, 

Козаки пришли въ полное разстройство—все свое имуще-
ство, все, что только было можно, они дорогою продали. 
Узнавъ объ этомъ, кн. Кантеыіръ, начальникъ Украинской 
дивнзіи, иотребовалъ отъ полковой канцеляріи объясненія 
причинъ. приведшихъ полкъ въ такое состояніе. Бъ отв тъ 
на требованіе объ этомъ канцеляріи, есаулъ Земборскій до-
носилъ, что, по отправленіп полка отъ арміи, онъ не получалъ 
вовсе фуража, къ тому-же въ Польш ц ны на с но я солому 
были очень высоки; по дорог везд чувствовался недоста-
токъ въ фураж , ибо его у самихъ жителеи было очень не-
много, всл дствіе неурожая и опустошенія, произведеннаго въ 
томъ году саранчою; подножнымъ кормомъ пользоваться было 
нельзя. ибо стояла слльная стужа съ дождями и сн гомъ;— 
что козаки продавали свое имущество, чтобы выручить деньги, 
на которыя-бы могли покупать фуражъ 2 ) . Возвратившіяся изъ 
похода лошади были такъ страшно изнурены и попорчены, 
что не годились для дальи йшей службы. Объ изнуреніи ло-
гаадей ыожио судить изъ сл дующаго случая. 

Фельдмаршалъ Апраксинъ распорядился, чтобы бумаги и 
боевой конь (мерииъ тедшо-гн доы масти) убитаго бригадира 
Капниста были отправлены на Украыну. Подпрапорный Пуж-
ковскіи, доставившій въ полковую канцелярію сундукъ и три 
связки съ д лаыи, запечатанные печатью полковника Донца, 
доносилъ, что хотя ему и было приказано доставить лошадь 
въ г. Ахтырку, гд жилъ Капнистъ, ео что она „такъ устала, 

' ) Хар. ист. арх., отд. I, JK 238. 
2 ) Моск. отд. арх. гл. шт., оп. 47, св. 153. 
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что не толысо въ Ахтырку весть (нельзя), но изъ двора вый-
тить не можетъ", почему и просилъ позволенія въ Ахтырку 
ее не отсылать, а оставить зд сь и поручить кому либо дру-
гому 1 ) . Лошадь р шили отправить на поправку въ перес -
чанск\ао сотню; но козакъ Задпрпхвистъ, которому это было 
поручено, могъ ее съ трудомъ довести только до Лопииской 
башнн, стоявіпей около моста, гд лошадь, всл дствіе страпі-
наго изнуренія. упала и подняться уже не могла, а ночыо 
вздохла. Кожа съ нея была снята и представлена при рапорт 
Задирихвистомъ въ кавцелярію 2 ) . Въ такомъ-то состояпіи вер-
нз^лась пзъ похода лошадь, о которой приказано было им ть 
особенное попеченіе. 

И снова харысовды могли съ недоз^м ніемъ задавать себ 
вопросъ, зач мъ пхъ водили въ Пруссію и какая отъ того 
кому либо ыогла быть польза; а вреда имъ этотъ походъ прв-
несъ не мало, очеиь разстроивъ ихъ ыатеріально,'—это-то они 
вид ли п понимали хорошо. 

Съ наступленіеыъ новаго года предвид лась возыожпость 
вторичнаго похода въ Ilpj'cciio. Слободскимъ полкамъ было 
предппсано озаботиться приведеніемъ въ надлеліащую исправ-
ность всего, главнымъ-же образомъ згкомплектовать лошадей. 
Съ болылпмъ трудомъ удалось исполнять это приказаніе, ибо 
ц ны на лоліадей, по прпчнн большого на вихъ спроса, 
посл прусскаго похода, въ которомъ ихъ, какъ мы впд ли, 
погпбло такое ыножество, стоялп на Украйя очень высокія. 
Тревога оказалась ложная — полка ае потребовали въ томъ 
году въ прусскій походъ. Было только приказано набирать 
въ слободскпхъ полкахъ нужное число лошадей въ новофор-
мируеыый слободской гусарскій полкъ. И лошадей, куіілен-
ныхъ съ такнмъ трз^домъ п такъ дорого, предпазначавшихся 
на уЕшыплектовавіе своего полка, стали забирать въ этотъ 
новый гусарскій полкъ. Лопіади брались все лучшія, ибо ре-
ыонтеры припимали пхъ очень осмотрительно п многихъ изъ 
доставляеыыхъ имъ коней браковали 3 ) . 

1) Хар. ист. арх., отд. I, JK 242. 
2 ) II. Головинскій. Слоб. коз. пол., гл. YI. 
3 ) Пр. Филаретъ. Отд. II, стр. 72. 
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Полковішкъ Тевяшевъ.—Забота его о козакахъ.—Трудность управленіл полкомъ 
въ его времл.—Полковой судья Ив. Гр. Ковалевскіп.—Каидпдатура его.—Назпа-
чепіе полковпика Куликовскаго.—Просьба сербовъ.—Поселепіе ихъ въ Россіи.— 
Сформпрованіе гусарскихъ и пондурскихъ полковъ.—Полковникъ Хорватъ, под-
иолковппкп Прерадовичъ и Шевичъ. — Командированіе козаковъ въ прикрытіе 
СлавяноСербіи.—Положеніе тамъ командированныхъ туда козаковъ.—Жестокость 
обращеиія съ ними сербскаго дворянства.—Цротесты козаковъ.—Поб ги.—Тре-
бовапіе маіора Селяновича.—Объяспеніе б жавшиии козаками причииы ихъ по-
б га.—Коыаидировки.—Неурядица въ полку.—Отношеніе старшинъ къ своиыъ 
обязанпостямъ.—Потеря козаками уваженіл къ ивмъ.—Жалобы на старшинъ.— 
Жалоба полковаго есаула Горлиискаго.—Доносы и жалобы па старшинъ и пол-
ковнпка Куликовскаго.— Сл дствепная ЕОЫМИССІЯ.—Явное пападевіе козаковъ и 
разграблепіе имущества старшииъ.—Сл дствевное д ло, но доносу писаря Непыш-
наго.—Просьба полчанъ къ Императриц .—Ненорыальпое положеніе д лъ въ 
полку.—Упадокъ дпсциплины. —Отправка депутаціи въ Петербург .—Смерть Импе-

ратрицы Елизаветы. 

Въ 1757 г. Харьковскій полковникъ Степанъ Иваиовичъ 
Тевяптевъ, по представленію военной коллегіи, былъ уволенъ 
по бол зни, согласно челобитыо, отъ слул?бы бригадиромъ ^ . 
На долю Тевяшева выпало управлить полкомъ въ саыое труд-
ное время, какое когда либо ему приходилось переживать. 
Ляшенный почти власти реформаыіі Шаховскаго, изъ полно-
властнаго хозяина полка обращенный почтитолько въ предс да-
теля полковой канцеляріи, полковннкъ постоянно долженъ былъ 
лавпровать среди той путаницы отношеній, которую создала 
„коммиссія учрежденія". Прокоыандовавъ при такпхъ обсто-
ятельствахъ полкомъ въ теченіи 23 л тъ, Тевяшевъ показалъ 
этпыъ, что онъ обладалъ болыпиліъ тактоыъ п уыомъ, ибо онъ 
уы лъ ладить съ полчанами и съ высокиыъ генералитетоыъ. 
Наыъ ничего неизв стео такого, что говорило бы противъ 

^) Г. Кпптка. Зап. о слоб. пол., стр. 21. 



Тевяшева. Напротивъ. изъ его постоянныхъ отписокъ, въ 
которыхъ онъ почтительно. но ясно и вразз^діительно, давалъ 
понять графаыъ всю неосновательность пхъ непом рныхъ 
требовапій, можно усмотр ть ыного любвп п заботы о коза-
кахъ, которыхъ онъ вид лъ страдающпып п которыыъ вс ми 
своиып силамп старался всегда поыочь, выпрашпвая у началь-
ства оты ны коыандировокъ, страшно тотда ыучпвшихъ коза-
ковъ. Рядомъ съ этнмъ, онъ былъ п строгъ къ своиыъ подчп-
неппымъ, требовалъ точнаго псполненія свопхъ обязанностей; 
онъ. не ст спяясь, грозплъ „литепіемъ честп п живота" та-
кому важпоыу полковому старшин . какъ сз^дья. Тевяшевъ 
приниыаетъ также живое участіе въ хлопотахъ по подач про-
піепія пмператрпц объ отм н реформъ Шаховскаго. Удача 
въ этомъ составляетъ св тлую мпнуту его управлепія, и ко-
заки его полка былп еыу т мъ обязаны. Грамота Елизаветы 
Петровны, хотя отм нила многое п облегчила лспзнь слобод-
скихъ полковъ, но все толькб отчасти; отягощавшія козаковъ 
коыандировки, какъ увидимъ нлже, продолніались, повииности 
тоже рослп со временемъ. Внутреннее состояніе поліса было 
незгдовлетворительно, и тотъ-же Тевяшевъ заботился о поряд-
к и исправпости. Но что онъ ыогъ сд лать, когда обстоя-
тельства сложились такъ, что иолковники подчинились совер-
шепио зависимости руссгшхъ генераловъ, и бороться съ нпмп 
имъ было не подъ силу; поэтому, конечно, они часто и бы-
вали, повпдпмому, равнодуіпныыи къ тому, что д лалосъ въ 
ихъ полгсахъ. Въ этоыъ не онп были виноваты, а отживающін 
свое п no духу времени не}гм стный уже тотъ строй козачій, 
который сложнлся прп пныхъ условіяхъ п обстоятельствахъ. 

Капдидатоыъ въ полковники посл Тевяшева выступилъ 
Иванъ Григорьевпчъ Ковалевскій. полковой судья Харьков-
скаго полка. Д дъ его, Сеыенъ, польскій галяхтичъ, но чело-
в къ чисто русскаго происхожденія и православнаго в роис-
пов данія, пришелъ изъ-за Дн пра съ саыаго начала поселе-
нія слободскихъ полковъ; онъ заселилъ гг. Ольшану u Новыя 
Водолаги, заіцищалъ границы полка отъ наб говъ ордынцевъ, 
безпрестанно участвовалъ въ воениыхъ походахъ и умеръ отъ 
полученныхъ въ сраженіяхъ ранъ. Его д ти и внуки, жпвя 
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въ области Харьковскаго полка, всегда заниыали въ немъ 
высгаія старшинскія должности. Иваиъ Григорьевичъ въ слу-
жбу вступилъ въ 1729 году, участвовалъ во вс хъ походахъ, 
какіе толысо предпрпнималъ Харьгсовскій полкъ, и въ 1756 г., 
будучи въ должности полкового судьи, получилъ аттестатъ, 
подписанный 65 полковыыи и сотенными старшинами вс хъ 
пяти слободскпхъ полковъ, въ томъ чиел п полковнпкамн— 
Григоріеыъ Лесевицкимъ, Мпхаиломъ Донецъ-Захаржевскимъ, 
Степаномъ и Иваноыъ Тевяшевыдіи. Въ аттестат этомъ вы-
ставлялпсь его заслуги и говорилось, что Ковалевскій досто-
инъ быть Харысовскимъ поліговникоыъ Ч). Но давно уже про-
шло то вреыя, когда слобожане ыогли выбпрать себ полков-
никовъ по своеыу усмотр еію! Кандпдатура Ковалевскаго, 
любимаго и уважаеыаго вс ып, къ сожал нію, не проіпла, и 
на м сто Тевяшева, по представленію генералъ-аншефа (позд-
н е генералъ-фельдыаршала) графа П. С. Салтыкова и по 
опред ленпо военной коллегіи, назначенъ былъ Харышвскимъ 
полковникомъ пзъ отставки Матв й Прокофьевичъ Кулпков-
скій, сынъ бывшаго Харьковскаго-же полковника Прокофія 
Васпльевича. Въ службу онъ вступилъ въ 1731 г. въ Ахтыр-
скій полкъ', съ 1733 года служилъ въ учреждеиномъ тогда 
слободскомъ драгунскоыъ полку, участвовалъ во МБОГИХЪ ПО-

ходахъ и сраженіяхъ. По расформированіи-же драгувскаго 
полка, былъ уволенъ въ отставку чиномъ подполковника J ) . 

Въ пред лахъ Австріи жили единов рныя намъ славянскія 
плеыена; они, въ царствовавіе пыператрицы Маріи Терезіи, 
лодверглись прит снееіяыъ со стороны іезуитовъ, пресл до-
вавшихъ своп обычныя ц ли. Въ 1751 году сербы, желая 
избавиться отъ того, обратплись къ русскому правительству, 
съ просьбой принять ихъ въ подданство и позволнть поселить-
ся имъ въ Россіи. Просьба ихъ была уважена и имъ отведены 
былп для жительства зеыли, лежащія за Дн промъ. Съ этими 
выходцами пришелъ пзъ В ны полковникъ Хорватъ, а также 

!) Моск. отд. арх. гл. шт., оп. 19, св. 66. 
2) Ibidem, св. 62 и 67. 
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офпцеры и еижніе чины, служившіе прежде въ австрійскихъ 
войсісахъ со своими семействами н служителямп—всего 218 
челов. Этому Хорвату правптельство поручило граыотою (отъ 
11 янв. 1752 г.) зазывать въ Россію также сербовъ изъ Турціи, 
болгаръ и волоховъ. Условіеыъ ставилось только то, чтобы 
пришельцы были православнаго в ропспов даыія. Хорвату, 
пропзведенному въ чинъ генералъ-маіора, прпказано было 
сформировать изъ переселепцевъ два гусарскихъ п два пан-
дурскихъ полка, каждый въ четыре тысячи челов къ, которымъ 
назначалось взв стноо /калованіе и давались разпыя права и 
преимущества. Земли эти, гд иоселплпсь прпшлые славяне, 
получпли названіе Новосербіи. Для прпкрытія этпхъ новыхъ 
подданныхъ построена была кр пость св. Елизаветы (пын 
Елпзаветградъ). Около того-л;е времени—въ 1752 году вы-

хали въ Россію пзъ В ны-же подполковники Прерадовпчъ 
п Шевпчъ. Правительство произведя ихъ въ чинъ генералъ-
ыаіора, поручило пыъ набпрать полки (по опред ленію сената 
отъ 1754 г.), со штатомъ въ дв тысячи челов къ и поселило 
ихъ, съ вышедгаимп вм ст съ нимп народаыи, отъ конца 
Украинской линіи и поселенія ландмилиціи, съ донецкой сто-
роны, т. е., отъ г. Бахмз^та дог. Луганп. Земли эти получпли 
названіе Славяпо-Сербіи 1 ) . Для охраеы ея граеицъ со стороны 
степей, прпказапо было посылать отъ каждаго слободскаго 
полка по 150 козаковъ въ полной воинской исправпости и 
переы нять этихъ людсй чрезъ каждые два м сяца. Кодшнды 
этп посылалпсь обыкиовеяно изъ козацкпхъ подпомощппковъ 
при ОДНОЙГЬ сотнпк . или подпрапориомъ; козаки должны были 
быть одноконны п з'довольствованы провіантомъ. Козаки, от-
правляемые въ Славяно-Сербію для несенія воинской слугкбы, 
своего прямого назначенія таыъ не исполняли. а дробились на 
лелкія коыанды и попадали къ сербскому дворянству попросту 
въ работннки. Они обрабатывали иыъ зеылю, пахали. с яли, 
косили, т. е. д лали то, что съ большею для себя пользою 
моглн-бы д лать дома на своеыъ хозяйств . По прибгатіи 
коыанды на сы ну, козаки отыскивали по хуторамт^ своихъ 
товарищей и сы нялп ихъ не со службы, а съ работы. Упихъ 

') Моск. отд. арх. гл. шт., оп. 121, св. 41, д ло № 1. 
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обыкновенно отбирали оружіе. припасы и лошадей; ко всеыу 
этоыу присоедипилось еще и жестокое обращеніе—ихъ били 
и смотр ли на нихъ, какъ на кр постныхъ. Командированіе 
въ Славяно-Сербію было для слобожанъ такъ-же тягостно, 
какъ и посылка на Украинскую линію; но таыъ было хотя то 
ут гаеніе, что это общественное д ло, допустимъ, безполезное, 
но все-же им вшее благую ц ль—защиту ихъ-же отъ татаръ, 
а зд сь и того не было: козаки прннуждены были работать 
на совершенно чужихъ для нихъ „братьевъ славянъ", которые 
къ тому-же обращались съ ними совершенно не по братски. 
Въ козакахъ это возбуждало большое неудовольствіе; они жа-
ловались, протестовали, но все это только еще больше ухуд-
шало ихъ положеніе. Оставалось одво обычное спасеніе— 
б гство, къ которому они исправно и приб гали, но это спаса-
ло только,—и то на вреыя,—отд льныя личиости. а не полкъ, 
ибо на м сто уб жавшихъ сейчасъ-же требовались новые. 

Вотъ характерный прим ръ того тягостнаго положенія, въ 
которомъ находились козакп въ Славяно-Сербіи. 

Четыре козака Хорошевской сотни, Горюгапнъ, Олейникъ, 
Павлючеико п Шепеленко, прійдя съ командою въ Славяно-
Сербію нашли своихъ товарищей по сотн .—которыхъ имъ 
нуяшо было Сім нить, на хутор у преыьеръ-ыаіора Селяно-
вича, несущихъ, по заведениому обычаю, не воинсгсую слуягбу, 
а работавшихъ на маіора. Товарпщп, конечно, разсказали но-
вопрпбывшпмъ. что оии претерп валп таыъ, что д лали и какъ 
съ ними обращались. У прибывшихъ, какъ это д лалось всег-
да, отобрали лошадей п оружіе, и ихъ заставили работать. 
Настроенные разсказаып о жестокости обращенія, козаки уб -
жали, умудрившись захватить съ собою свое имущество и 
лошадей. Маіоръ Селяновпчъ, липіившись рабочихъ, не замед-
лилъ обра.титься въ харьковскую полковую кавцелярію съ 
требоваиіемъ, въ котороыъ говорилъ. что у него „по харак-
теру" (чину, положенію) полол^ено было въ числ другихъ 
коыандъ быть и четьтремъ слободскимъ козакамъ, но что эти 
четыре козака Хорогаевской сотни „безв стно со вс ыъ сво-
имъ экипажемъ (имуществоыъ) б жали, а (онъ) по чину сво-
ему въ тоыъ остался въ обид ". Сообщая объ этоыъ, маіоръ 

13 
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требовалъ, чтобы полковая канцелярія б глыхъ козаковъ ро-
зыскала, наказала-бы за поб гъ и выслала-бы ему или ихъ, 
или-же на ихъ ы сто новыхъ. Маіоръ просплъ канцелярію 
сд лать это скор е, дабы онъ „не былъ прннужденъ о тоыъ 
высококоыандующій генералптетъ утруждать". 

Но козакп на этотъ разъ не совс мъ уб жалн, а трое изъ 
нихъ—Горюшинъ, Олейникт и Павлюченко—прі хали прямо 
въ Хорошево, явились къ своему сотнику и доложили, что, по 
прибытіи въ Славяно-Сербію, маіоръ Селяновичъ забралъ ихъ 
сейчасъ-же къ себ ыа хуторъ и сталъ заставлять ихъ испол-
нять своп частныя работы,—пахать землю, полоть огороды, 
строить избу и т. п.; во вреыя-же своихъ по здокъ въ Бах-
мутъ бралъ ихъ, вм сто своихъ слугъ. Дал е козаки говорили, 
что напоминали маіору о тодгь, что они присланы былп для 
охраненія границъ, а не для того, чтобы работать на него. 
но что на ихъ протесты никто не обратилъ внидіанія, и это 
послужило только къ тоыу, что положеніе ихъ сд лалось еще 
хуже—ихъ стали „бить пестерпимо". Такого обращенія они 
не вынесли и по хали въ Хорошево для донесенія своему 
начадьствз', а не въ поб гъ, считая себя въ прав сд лать 
это, такъ какъ ыаіоръ не давалъ имъ возможности исполнять 
своего прямого назначенія—охранять граиицы, для чего ко-
заки псключительно и были присылаемы по распоря?кенііо 
высшаго начальства1). 

Вотъ что переносили козаки въ Славяно-Сербіи отъ при-
шельцевъ—„братьевъ-славянъ", которыхъ правительство обла-
год тельствовало. Посл этого неудивительно, что поб ги въ 
полку и въ царствованіе Елизаветы Петровны, которая такъ 
ыилостиво относилась къ слобожанамъ, не прекращались. Къ 
тому-же. много было еще и другихъ коыандировокъ. Такъ, въ 
1758 году, напр., расходъ людей въ полку былъ сл дующій: 
въ Полып , при магазинахъ 118 челов., въ Тор , на фор-
постахъ 80, въ прикрытіи Славяно-Сербіи 150; также на 
форпост у Барвинковой ст нки, въ главной команд на ка-
раул , въ ординарцахъ, въ Ростовскомъ драгунскоыъ полку 
по части привіаета, при конномъ кирасирсішмъ завод , при 

а) Хар. ист. арх., отд. I, № 265 (1758 г.). 
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лолковой капцеляріи и въ другпхъ мелкихъ командировкахъ ty. 
Неурядица въ полку годъ за годомъ д лалась все бблыііая п 
ббльшая; развелись поб ги, непослушаніе. Потерявъ всякую 
самостоятельность, полковые и сотенные старшины перестали 
входпть въ нуліды своихъ подчиненныхъ. Всю свою заботу 
они прилагалп къ тому, каісъ-бы только поболыпе извлечь 
БЫГОДЪ лично для себя, почеыу часто то, что сл довало коза-
кам-ь, до нихъ не доходило, а разм щалось по карманаыъ ихъ 
начальопковъ. Сборы, которыыи обкладывались полчаее на 
разеыя ну<ЕДЫ полка, распред лялись ыежду ними совершенно 
пропзвольно, и контроля въ расход этихъ денегъ не было 
никакого. Терпя подобныя несправедливости, слобожанс, видя 
къ тому-;ке со стороны своихъ старшинъ полную незаботу о 
ихъ нуждахъ, не находя въ нпхъ къ тоігу-же нпкагсой заіцп-
тьт отъ властей неісозацкихъ, естественно потеряли къ стар-
шинаыъ всякое уваженіе. Поэтоыз' Л\алобы на нпхъ сыпалпсь 
отовсюду, и старшины попадали часто подъ сл дствіе; но 
вт, іірел;ыія времена д ло выигрывалъ не тотъ, кто былъ 
правъ. a, по большей части. тотъ, кто уді лъ во время уд -
лить что либо пзъ своихъ капиталовъ пронзводящеыу сл д-
ствіе. Это недовольство полчанъ своиыи старпіинами доходило 
иросто ивогда до кулачной расправы. Такъ, напр., ІІОЛКОВОЙ 

есаулъ Макс. Горлиискій ікаловался въ полковую канцелярію, 
что харьковсісіе и деркачевскіе жптели з-кралп съ его поля 
весь хл бъ, вытравили с нокосы и, собравшись большою тол-
пою, явно вырубили его л съ до посл дняго дерева и, не 
довольствуясь этимъ, видиыо мстя еыу за что-то, перепортили 
въ саду плодовыя деревья, разнесли огорожи и разграбнли 
его дворъ2). Это уже было явное возыущеніе, свид тельство-
вавшее или о страшной распущенностн и безправіп, царив-
шихъ въ стран , или-же о лопнувшемъ терп ніи. А лопнуть 
оно, кажется, ыогло, если взять во внпмаеіе, что даже саыъ 
полковникъ Куликовскій былъ далеко небезупреченъ. На него 
былъ поданъ ц лЕай рядъ доносовъ и жалобъ, вызвавшій даже 
необходиыость ыазначить въ г. Харьков сл дственную ісом-

і) Хар. ист. арх., отд. I, № 265 (1758 г.). 
2) П. Головиискій. Сл. коз. пол., гл. VI. 
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миссію no этому д лу, подъ предс дательствоиъ брпгадира 
Титова (члены—изъ оберъ-офицеровъ). Сотникъ Копстантпнъ 
Протопоповъ жаловался. что полковникъ Кзмиковскіп удержалъ 
жалованіе его за походъ въ Полыиу, а съ другпхъ вычиталъ 
по 25 коп. съ рубля; что прнчинялъ обывателямъ разныя оби-
ды, назначалъ ихъ на частныя работы, что у одного подпра-
порнаго зам нплъ лошадь, стоющую 25 p., девятирублевою1). 
Канцеляристъ Довбня доносилъ, что полковнпкъ Куликовскій,, 
злобясь на него за что-то, посылалъ его не въ очередь въ 
разныя ксшандпровки; что однажды прпвели его въ доыъ пол-
ковника, бплп палками п топтали ногаып, а посл содержали 
безъ прпчпны подъ карауломъ. 

Сотннкъ Семенъ Антоновъ жаловался Култсовскому, что 
подпрапорыый Фесенко напалъ на его домъ съ козаками п 
разграбплъ его имущество; но на его челобптье со стороны 
полковника не посл довало никакой резолюціп. Это намъ 
изв стенъ уже второй случай нападенія и открытаго грабп-
тельства. Дал е, тотъ-же сотніисъ Антоновъ доносилъ: во вре-
мя его отсутствія, вт. доыъ къ нему ворвались три брата 
Радчепко, ранили ножемъ козака Луценко. а козака волчан-
ской сотни, Андрея Скомороха, случаітно таыъ находивіпагося, 
убили, изранпвъ ножемъ и выпустивъ кпшкп. Когда это мерт-
вое т ло было привезено въ полковзгіо канцелярію, то сотникъ 
Антоновъ, содержавшійся въ то время подъ карауломъ, узнавъ 
объ этомъ пропсшествіи въ своемъ доы подалъ полковникзг 

рапортъ. Кулпковскій его не принялъ, мотивпруя свои отказъ 
т мъ, что Антоновъ, какъ некоыандовавгаій въ то время сот-
нею. м шаться въ д ло не им лъ права. На самомъ-же д л 
все это было сд лано по пропскамъ сотника Черняка, пасыпка 
Куликовскаго и родственника убійцъ. братьевъ Радчегпсо '), 
Съ обвиняеыыхъ не снимались показанія и д ло это безко-
нечно долго тянулось. 

Подалъ доносъ на Куликовскаго и пнсарь липецкой сотни 
Петръ Непышный. Возгор вшееся д ло такъ характерно ри-
суетъ порядки на Украйн , такъ ярко выставляетъ отношенія 

1) Хар. ист. арх. Отд. I, № 302. 
2) Ibidem, отд. I, № 315. 
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ъіежду собою старшинъ и козаковъ и трудеость добиться по-
сл днимъ какой либо справедлпвости въ отживаюіцій свой 
в къ слободской Украйн . что мы приведемъ зд сь весь ходъ 
сл дствія по этому д л.у. Въ донос своеыъ Непышный взво-
дилъ па Харысовскаго полковиика сл дующія иеыаловаишыя 
обвинепія: Кз^ликовскій принуждалъ козагсовъ продавать жен 
своей земли, платя за нихъ, по своемз^ усмотр нію. очень 
небольшія деньги; во вреыя пребыванія полка въ компамент 
на р. Комышеват открылъ тамъ лавку и приказывалъ коза-
каыъ своего полка покупать въ ней съ стные и питеиные 
припасы по произволыто установленной имъ-ніе ц н , конеч-
но, притомъ очень высокой, запрещая брать таковыя гд 
лпбо въ другомъ м ст . Доносилъ, что Кулпковскій, накуппвъ 
на полковыя денъги лошадей, якобы подъ артиллерію, прп-
нулгдалъ посл козаковъ, у которыхъ уыышленно п пристрастно 
браковалъ лошадей, поісупать пхъ по очень высокой ц н у 
себя, нажпвая, тагшыъ образоыъ, большія деньги; писалъ, что 
полковникъ установилъ пошлпны съ товаровъ на ярмаркахъ въ 
свою пользу, вопреіси вс ыъ грамотаыъ царсгшмъ, гарантировав-
шпмъ козачыі прпвиллегіп.Обвинялъ Непыганый Куликовскаго 
п въ уклоненіи отъ псполнеиія служебныхъ обязанностей, говоря, 
что онъ, будучи назиаченъ съ полкомъ въ прусскій походъ, не 
дошелъ даже до г. Валокъ, а подъ вымышленнымъ благовнд-
нымъ предлогомъ возвратплся обратно. Часть-же денегъ, пред-
назначенныхъ на воепные расходы, удержалъ у себя и не вы-
давалъ также сл дуеыаго козакамъ жалованія. 0 посл днеыъ, 
въ свое время, было донесено бригадиру Банческулу, но онъ 
не пропзвелъ по этоыу д лу никакого сл дствія п самого до-
носчика посп шнлъ услать въ дальнюю командпровку. Нако-
нецъ. Непышный обвинялъ Куликовскаго еще и въ томъ, что 
онъ опред лилъ въ лппецкую сотню сотипкомъ своего пасынка 
Черняка, причинявшаго козакамъ всевозможныя обиды, держав-
шаго прежняго сотника и сотениыхъ старшинъ при себ для 
своихъ лпчныхъ з^слугъ. Многіе козаки той липецкой сотни, 
не им я возможности сносить дол е вс хъ атпхъ прит сне-
ній, покидали свои дома и записывались въ подданство въ 
другихъ сотняхъ. Обо вс хъ д яніяхъ Черняка Непыпіный 
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донесъ Куликовском}- рапортоыъ, думая, что найдетъ у него 
защитз7, но иолковникъ рапортъ этотъ отдалъ Черняку, за чта 
онъ н бплъ Непышнаго немилосердно. Потерп пъ нез^ачз' 
и не найдя правды у своего полковиика, Непыиіный приб -
жалъ къ генералъ-лейтенанту кн. Кантеміру (начальникъ Укра-
инскоп дпвнзіп) съ жалобою уже на самого Куликовскаго, 
подробно разсказавъ ему о вс хъ т хъ беззаконіяхъ. которыя 
творятся въ полку. Кн. Кантеыіръ приказалъ изсл довать это 
д ло Банчесісулу, который уже одинъ разъ, какъ ыы вид ли, 
не пожелалъ д лать непріятное Куликовскому. И на этотъ 
разъ также Баычесісз^лъ, вм сто всякого разсл дованія, отослалъ 
Непышнаго въ распоряженіе Кз'ликовскаго, по прпказанію-
котораго, его страіпно избилн и посадили подъ караулъ. Бзт-
дЗ і̂и всячесісп прит сняемъ во врелія своего сид иія подъ 
арестоыъ, Непышный, чтобы вырваться на свобод\- и продол-
жать свое псканіе суда надъ Куликовскпыъ, подппсалъ „по-
корное доношеиіе", гд говорилось, что оыъ на полковнпка 
доносилъ якобы неправнльно. Конечио, Кзмиковскій з г п Р а в -
лялъ полкоыъ, подобно отдз' своемз', очень недобросов стпо 
и во всемъ этомъ д л , повторяеыъ, былъ далеко небеззгпре-
ченъ, еслп вынуждалъ подобное доногаецде, пе хот лъ п бо-
ялся допустить д ло до суда.- Когда-же оно однако. туда по-
пало, то всяческп отъ него уклонялся. рапортовался больнымъ 
и не по халъ, наприм ръ, въ Б лгородъ на с^дъ, когда было 
приказано, „не взпрая нп на какія отговоркп отправпть его" 
туда 1 ) . Непышнып-же, чувствуя, впдпмо, правоту своего доно-
са, не побоялся тягаться прп тогдашнихъ-то порядісахъ съ 
богатымъ и потому всесильнымъ полковникомъ. 

Посл своего освобожденія, Неішшныіі вторпчно явился къ 
кн. Кантеміру, разсказалъ, какъ псполняются его приказы о 
разсл дованіп д ла, и объяснилъ еыу д ль поданнаго язви-
ннтельнаго доношенія. На этотъ разъ кн. Кантеміръ поручплъ 
произвести сл дствіе въ г. Ахтырк одному старшин , но и 
это его распоряженіе не привело ни къ чемзг, ибо въ Ахтырку 
не были отправлены нз'жные свпд телп—сотники, ппсаря и 
козаки, почему и самое сл дствіе не могло пронзводиться. 

'З Хар. пст. арх., отд. I, Лг 415. 
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Сознавая свое безспліе и принпмая, ВИДЙЫО, участіе въ Не-
пышномъ, правоту котораго опъ вид лъ. хорогао зная по себ 
слободскіе порядіш 1 ), кн. Кантеыіръ отправилъ Непышнаго 
въ Петербургь, для приеесенія пмъ лично жалобы правитель-
ствующеыу сенату, п выдалъ еыу паспоргь, подъ т ыъ пред-
логомъ. будто-бы Непышный посылается имъ съ „нужными 
д лами". He велика была, значитъ, власть коыандующаго вой 
сками, если ему нужно было приб гать къ подобиымъ з^лов-
камъ! Но и въ Петербург ждала Непышнаго неудача: его 
тамъ арестовали и изъ сената препроводилп въ военную кол-
легію, которая прптомъ прочла нравоученіе кн. Кантеыіру, 
чтобы онъ на будущее время подобныхъ пашпортовъ не вы-
давалъ („нужпыхъ д лъ" прп ппсар не оказалось) п требовала 
объяснееія, почему онъ такъ поступилъ. Все это случилось 
въ 1761 году. 

Съ того времени д ло начало переходить отъ генерала къ 
генералу, пзъ суда въ судъ, но нигд не оканчпвалось. ГІреж-
де всего военная коллегія предписала изсл довать д ло „въ 
немедленномъ времени" (указъ отъ 11 ыая 1761 года) гене-
ралъ-аніпефу Стрешневу, для чего постановлено учредить 
особую коммйссіго и, еслп окажутся доносы справедлпвыми, 
„хотя въ ыалоыъ въ чемъ", то Кулпковскаго отъ командованія 
полісомъ устрапить, назначивъ на его ы сто способнаго и 
достойнаго старшину. Предписывалось притомъ родственнп-
ковъ злополучнаго писаря не обішать. а относптельно земель, 

') Р дко кто изъ иласть имуищхъ на Украйи былъ въ то время безупре-
ченъ; даже лица, заііпмаішія такіл пысокія л ста, каиъ кп. Каптеміръ, были са.мп 
гр шпы въ толгь, въ чемъ обнишілся п Куликопскій. Кпязь Копстантпнъ Антіо-
хіевичъ Каптеыіръ былъ отр шенъ отъ ко.чандоііанія полкамп Бысочайшішъ при-
казомъ (1763 г. 5 ларта) (па его м сто былъ ііазначецъ гепералъ-маіоръ Паско-
чинъ) за то, что укр плялъ безденежно за споею жепою земли, назначалъ коза-
копь на спон личныя работы п бралъ взятки. ІІзъ казенвыхъ депегъ, безъ вся-
каго зякониаіо основанія, взялъ онъ 2121 руб. 26 коп., которыхъ ц не возвра-
тилъ. „Хотя (говорится въ указ ) за все это и подлежптъ (Каитеміръ) воеиному 
суду, но мы пзъ единаго ыплосердія за услуги въ минувшую войну, а особеппо 
за особую в рность шурипа его калергера Пассека... (пазпачили его) въ от-
ставку пып шпимъ чиномъ (указъ 15 ызрта 1765 года)". Кантеміръ въ взводи-
мыхъ па него преступлевіяхъ созпался п былъ уволепъ отъ службы, одыако, да-
же съ пансіономъ въ 1600 руб. въ годъ—„по его пностранству". Мос. отд. арх. 
гл. шт., оп. 109, № 62. 
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которыя Кзмпковскій репрессивными м рами покупалъ у ко-
заковъ своего полка, приказывалось учпнить разсл дованіе 
въ Б лгородской губернской канцеляріп. 

Между т мъ къ Непышноыу, который все время содержал-
ся подъ арестоыъ (Кзгликовскій іюстарался сд лать его поло-
жепіе таыъ очень тягостныыъ, на что ппсарь прпносилъ жа-
лобу въ сл дствеиную коымпссію), являлся презусъ этой коы-
ыиссіи. подосланный, вицпыо, Куликовскииъ, и уговаривалъ 
его повидаться съ ниыъ, поговорпть и подать снова извини-
тельное доношеніе. Снова Непышный подппсываетъ „покорное 
доношеніе", доставляетъ т ыъ себ благопріятный случай и 
б жптъ въ Москву (1762 года), пытаясь еще разъ добпться 
справедлпвости. Энергпчнаго, но злосчастнаго писаря всюду 
пресл довала неудача: его таыъ, по приказанію геиералъ-ан-
шефа гр. Девьера, арестовалп п отправпли съ прапорщикоыъ 
ланддіилиціи Копдаковымъ въ сл дственную коыыиссію, гд 
посадили подъ щщулъ, заковавъ, на этотъ разъ. въ кандалы. 

Коымпссія, зас давшая въ Харысов , разобравъ д ло,!паіііла 
доносы Непышнаго (и Довбнп) неосновательными, а доноси-
теля достойнымъ наказанія. Но, им я въ виду то, что они 
уже „пригерп лп много", р шила за лучшее это д ло такъ 
оставыть. Съ подобныыъ р шеніемъ не согласилпсь, и д ло 
долго есце тянулось. Попало оно, по указу военной ісоллегіи 
(1763 года 28 окт.), вм ст съ другими д лаыи, возникшиыи 
по доносаыъ на Кулпковскаго, къ генералъ-аншефу Олицу, 
но и имъ окончено яе было. 

Посл появленія въ Слободской Украйн преыьеръ-маіора 
Щербпнина, облеченнаго государынею болыіюю властію, оио 
было передано, въ силу указа воеиной коллегіп (1764 года 
12 марта), еыу. Несчастпый писарь Непышный по прежнему 
изнывалъ подъ арестоыъ. а полковникъ Куликовскій, ыадъ 
которымъ тягот ло столько обвпненій, продолжалъ стоять у 
властп. Наконецъ, д ло это разсматрпвалось въ гепералыюыъ 
военномъ суд , зас давшемъ на украпнской линіп, въ кр -
пости св, Михаила. Непышнаго обвиняли въ сл дуюгцемъ: въ 
б гств изъ-подъ караула въ Москву, въ донос на Куликов-
скаго, юрпдически сд лавшагося ложнымъ, посл поданнаго 
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имъ извинительнаго доношенія. Обвпнялся онъ также еще въ 
томъ, что будто писалъ на полгсовника разные пасквплп, ко-
торые п были представлены въ судъ посл днимъ. Непышный 
не призналъ на нихъ своей подписи п доказывалъ, что они 
Ьодло/ішы. He удалось еыу доказать свой доносъ и по д лу 
о насильственномъ пріобр тевіп Куликовскпмъ земель, хотя 
иыъ и былъ представленъ подробный спнсокъ, у кого была 
куплена зеыля п сколько за нее платилось. 

Но если Непышный и не ыогъ доказать того предъ судомъ, 
то моліемъ теперь легко это сд лать ыы, приведя зд сь со-
хранивтійся въ д лахъ рапортъ Харьковской полковой кан-
целяріи (отъ 12 апр ля 1765 года), изъ котораго вддно, что 
„no Hapodmrns Ллалобнымъ д ламъ" съ „извинпвшпхся" полісов-
ника п старпіинъ (въ силу указа правительствующаго сената 
отъ 23 марта 1765 года) было повел но взыскать деньги— 
„обидпой сумыы"—6019 руб. 40 коп., пошлпнъ 607 р. 5 коп. 
и гербоваго сбора 8 руб. 28 коп,, всего 6634 руб. 73 коп. 
Это лучшее доказательство справедливости доноса Непышнаго 
и виповиостп Куликовскіаго, прпзнавшаго себя вшювнымъ. 
Остает(;я удпвляться, какъ это удалось ему доісазать свою 
„правость" и „впиность" доносителей. Въ томъ-л;е генераль-
номъ суд разбиралпсь также и жалобы другііхъ лпцъ на пол-
ковника и на вс хъ причастныхъ этоыу д лу старпшиъ, со-
общпиісовъ Кімпковскаго въ его корыстныхъ д яніяхъ: сот-
никовъ Черпяіса, Мосцевого и полковаго ппсаря Романовскаго. 

Изъ довесенія Щербинпна въ военпую коллегію впдно, что 
въ 1766 г. это д ло. начатое въ 1760 г., не приведено было 
еіце кгь какоыу либо окончательеоыу р шенію. По перефор-
мированіи слободскпхъ полковъ въ регуляриые гусарскіе, эти 
сл дствепныя д ла (какъ „некасаіощіяся до полковъ и теперь 
почти партикулярныя, подлежатъ бол е гран;данскому суду") 
переданы были Щербііннныыъ въ слободскую губернскую кан-
целярію, но, не прпнятыя ею, направлены пыъ былп снова 
въ военную коллегію. Словоыъ, это д ло въ окончательной 
форм р шено нигд не было. Въ аттестатахъ, выдаваеыыхъ 
Кулпісовскоыу, везд говорится, что па суд „во всемъ от-
крылась правость (Куликовскаго), а показанныхъ доносптелей 
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и просптелей впнность". Значптъ, судъ оправдалъ полковнпка 
даже въ взводпмомъ на него обвиненіи въ насильственномъ 
пріобр тепіп зеыли, въ томъ преступленіи, впновнымъ въ ко-
тороыъ опъ прозналъ себя саыъ. Онъ долженъ былъ-бы отв -
чать также за безд йствіе власти, за дозволеиіе зав домо* 
старшпнамъ првт снять полчаиъ, участвуя даже съ нпып за 
одно. Ясно. что полковникъ Кулпгсовскій не могъ быть без-
гр шиымъ. Эго можно уже заключпть пзъ того упорства, съ 
которымъ Непышный, прпшедшій въ крайнюю б дпость, под-
держпвалъ обвпееніе, п большого чпсла жалобъ п доносовъ, 
поданныхъ полчанами на полковнпка—своего прит снителя. 
За Куликовскпмъ числилось 1400 душъ подданныхъ черкасъ; 
поэтому онъ, будучи очень богатъ, легко могъ ото вс хъ от-
купаться, что было въ обыча , п р дісій сзгдья того временп 
не былъ Шеііякою. 

Кулпковскій хотя пе былъ наказаггь по заслугамъ, но все 
же это послужпло ему пом хою прп расфорыированіи слобод-
скихъ полковъ остаться на слзчкб , чего онъ хот лъ и ппсалъ 
въ своей челобитной. Его даже отставпли отъ службіл не въ 
чий полковника, какъ Боярскаго п Тевяшева—'axTbipcKaro 
п острогожскаго полковнпковъ. бывпшхъ гораздо ыоложе 
его по слуікб ', а только подполковнпи-оыъ арміи, т. е. т мъ 
чішомъ, въ которомъ онъ состоялъ уже бол е двадцатп 
л тъ. И только въ 1768 году ему удалось добиться своего 

.желаиія—получить чпнъ полковеика въ отставк , благодаря 
непопятному стараііію Щербипина—онъ подалъ рапортъ въ 
воеипуіо коллегію. въ іштороагь просилъ уволпть Куликовскаго 
въ отставі у съ награягденіемъ чиноыъ ііолковнпка. говоря, 
что подобную ыаграду онъ заслуашлъ своею долговременною 
и <безпорочноіо> службою, участіемъ во многпхъ походахъ, 
въ томъ чпсл п въ прз^сскоыъ. Покривилъ въ этомъ слзча 
Щербипинъ душею, благоволя почемз^то къ Кзглпковскомзг. 
Онъ пишетъ, что полковникт. доказалъ на суд свою невинов-
ность, ыежду т мъ, какъ вышепрпведенный рапортъ полковой 
канцеляріп. о взысканпыхъ деньгахъ заземли, поступилъ, в дь, 
къ неыу-же; сл довательно, онъ зналъ о впновности полков-
ника. Щербининъ въ выданиомъ аттестат говоритъ объ уча-



стіи Кз^лпісовскаго въ прусскомъ поход , въ д Гіствительности 
ЛІ онъ въ немъ не былъ. Едва-ли, чтобы то могло быть ему 
непзв стно, пбо сь 1757 года проиіло тогда еще толысо де-
сять л тъ1). 

Таково-то было положеніе д лъ въ полку Харьковскомъ къ 
концу царствованія пмператрицы Елизаветы Петровны. По-
добное-же творплось и въ другихъ слободскнхъ полкахъ. Снова 
полчане, не видя иного выхода, согласясь между собою, р -
іиилп обратпться къ ішператрпц . Въ составлепной просьб , 
онп объксняли ей «б дственпое положеніе края> п просили 
о ы рахъ къ устрапенію его а). ІЬшератрица разъ yate испол-
ннла нхъ иросьбы. они за то ее благодарнлп; но оты на ре-
формъ прошлаго царствованія а возстановленіе прежияго по-
рядка не принеслп желаеыаго резз^льтата, Въ кра настала 
полная распущенность, непослушаніе было въ порядк вещей, 
днсцпплина отсутствовала; полкъ прпгаелъ, какъ мы впд ли, 
въкрайнее разстройство. Существующій порядокъ вещей былъ 
уже неум стенъ—онъ приносилъ съ собою только отягощеніе 
жтітелямъ и вредъ госзчіарству, ибо плохая была надежда на 
полкп, находившіеся въ такомъ печальномъ состояніп. Страну 
могло спасти только одео — это коренная реформа всего, и 
она была уже недалеко. Прошеніе кт, ішператриц повезли 
въ Петербургъ острогожскій полісовнпкъ Тевяшевъ п сумской 
полковой гшсарь Вартаповсііій. Въ то время д ла д лались 
не скоро, да и трудно было къ тому-же вдругъ придумать 
этл „м ры", долженствовавшія прннестп съ собою водвореніе 
порядка и благосостояиія жителямъ. 

Три года3) сид ла депутація въ Петербург , тери ливо 
ожидая р шенія, п ие дождалась — императрпца Елпзавета 
ІІетровеа уыерла, не сд лавъ нпчего для удовлетворенія 
просьбы козаковъ. 

!) Мос. отд. арх. гл. шт., оп. 109, св. 62, 64 п 67; оп. 92, св. 419. 
2 ) П. Головинекій. Слоб. коз. пох, гл. YI. 
3 ) Ibidem. 
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Назначеиіе депутаціи, для поздравленія пмператрицы Екатерины I I . — Просьба 
полковиика Острогожскаго полка Тевяшева о высылк депегъ.—Подача депутатами 
прошенія.—Предппсаніе секундъ-.маіору Щербнпнну.—Требовапіе прпсылкп къ пему 
одного изъ старшинъ. — Затрудпеніе, встр ченное канцеляріею, прп отправлеиіи 
старшвны въ Петербургъ.—Необходи.мость реформы.—Высочайшій ыанифестъ объ 
уничтоженіи слободскаго козачества. — Оставлепіе жптелямъ прежнвхъ льготъ.— 
Инструкція губернатору Слободской-Украинской губерпіп.—Учрежденіе „эксігеди-
ціи формированія слободскпхъ гусарскихъ полковъ".—Переформпрованіе козачьпхъ 
полкоііъ т, регулярные гусарскіе.—Образовапіе Слободской-Украпнской губериіи. 
—Введеніе подушнаго оклада.—Судьба козацкпхъ старшииъ.—Дворянское депутат-
ское собраніе п потчпнпыхъ д .іъ департаментъ. — Протесты старшппъ противъ 
реформы.—Письма изюлскаго полковаика Краснокутскаго.—Атаманъ Васпльков-
сіий п его стараніе объ отпраиленіи депутаціи.—Неудачи, —Дальн йшая судьба 

его и другпхъ старшинт.. — Волиеиіе среди народа.—Бунты.—Заключеніе. 

По восшествіп на престолъ имиератрицы Екатерпны II , 
въ виду готовишііеися ея коронаціи, приказано было соста-
вить въ слободскихъ полкахъ депутацію, для поздравленія „по 
долгу рабства" L); Приісазаніе это посл довало отъ выстаго 
начальства, въ силу котораго калсдый полкъ долагенъ былъ 
выбрать по одноыу „хорошеыу" старшин . Депутатамъ, по 
полученіи паспортовъ отъ кн. Кантеміра, нулшо было хать 
въ Москвзг н явиться къ острогожскоыу полковнику Тевяшеву. 
все еще сид вшему въ столиц съ писареыъ сз^мскаго полка 
Вартановскимъ, въ ожиданіи резолюцін наподаыное отъ пол-
ковъ прошеніе. Съ разр шеиія ближайшаго начальства, Те-
вяшевъ просплъ, чтобы вс полки высылалп ему деньги на 
необходимыя пздержкп, ибо хлопоталъ онъ по общему д лу. 
А такъ какъ Харысовскій полкъ на содержаніе просителей 
денегъ еще нп разу ни посылалъ, то ему п было предппсано 

' ) Хар. ист. арх. Отд. I, № 336. 
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принять участіе въ содержаніи жввшихъ въ Петербург де-
путатовъ 1 ) . Нововыбраннаго отъ полка деп5'тата приказано 
было снабдпть депьгамп п выслать, чиня по указу „самостро-
жайгаее исполпеніе". За деньгами остановки не было—ихъ 
взяли изъ суммы а), предназначенной и собранной въ полку, 
для пріобр тенія однокалиберныхъ ружей, покушш сабель и 
другихъ полковыхъ Н5'ждъ по части снаряженія. Депутатомъ 
отъ поліса былъ назначенъ сотникъ Иванъ Ковалевскій, ко-
торому вручили на необходиыые расходы 230 руб. 3); сотникъ 
этотъ, конечно, по тогдашнимъ ^порядггамъ, не приминулъ по-
лоыаться, пытаясь отговориться отъ по здки „тш ющеюся 
немощью". 

Слободская депутація, съ полковникомъ Тевяіпевымъ во 
глав , по окончаніи коронаціи, подала пмператрпц новое 
прошеніе, въ которомъ проспла ее прекратить „народныя 
изнеыояхенія" 4 ) . 

Въ отв тъ на эту просьбу, посл довало повел ніе госуда-
рыни о назначеніп коммиссіи, поручаемой лейбъ-гвардіа се-
купдъ-маіору Щербинину, котороыу указомъ (11 марта 1763 г.) 
предписывалось тщательно изучпть прпчпны, отъ которыхъ 
пропсходили въ слободской Украйн безпорядки. 

Для выполиенія этой нелегкой задачи Щербинпну понадо-
бплось пзъ полковъ по одному старшин , которые-бы „хорошо 
знали вс порядіси полковые" п моглп бы выяснить ему при-
чпну всего зла. Онъ обратился къ брпгадпру Брпнку, про-
ся прислать таковыхъ къ неыу въ ІТетербургъ. Исполняя эту 
просьбз', Бринкъ отдалъ приказаніе выбрать въ каждомъ сол-
ку одного старшипу, удовлетворявшаго-бы требовапіяыъ Щер-
бинпна, и выслать его въ Петербургъ съ такимъ разсче-
томъ, чтобы онъ могъ прпбыть туда къ 1 сентября 1763 г. 
Харысовской канцеляріи предстоялъ выборъ между сл дующи-
ми лицаыв: обознымъ Иваном-ь Ковалевскимъ, есазтламв Мак-
спмомъ Горлвнскиыъ п Ивапомъ Земборсквмъ, сотнпкомъ 
Авдреемъ Петровскимъ в ротмпстромъ Иваноыъ Нестеровымъ. 

і) Хар. пст. арх. Отд. I, № 336. 
2) Ibidem. 
3J Ibidem. 
*) П. Головиискій Слоб. коз. пол., гл. І. 
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Выборъ палъ на Петровскаго, котороыу было и прпказано 
для спабженія его вс ыъ явпться въ полковую канцелярію 1 ) . 
При назначенін старшины къ отправлеиію въ Петербургъ, 
обнаружилось во всей своей крас безспліе канцеляріп ІІ 
полковника, а также отсутствіе всякой дпсцпплины въ полку. 
Петровскій, получпвъ ордеръ о назначевіп, въ канцелярію не 
явился, а сказался больныыъ; канцелярія на этотъ разъ не по-
в рила п пыталась оказать н кую эвергію: она приказала 
подпрапорноыу Черноглазову хать на хуторъ къ Петровслсому 
и, не взирая ни на что, прпвести въ исііолнепіе предппса-
ніе, т. е. выслать его въ Петербургъ. Подпрапорыый донесъ, 
что Петровскій бол нъ настолысо, что даже выйтл нзъ хаты 
не въ состояніи. На это посл довалъ вторичныГг ордеръ Чер-
ноглазову о томъ-же. Подарапорні.ій на этотъ разъ уже до-
несъ, что онъ пытался неодногсратно исполнить предписаБІе 
канцеляріи, но что Петровскіи хать категорическп отказался. 
Тогда канцелярія прпб гла къ сл дующей неблаговидной и 
подрывающей дпсцпплиБзг м р : рядовоы\г козаку вручпли 
строжайшую инструкцію доставить Петровскаго въ полковую 
канцелярію. не взпрая ни на какія его отговоркн. ІІрпказа-
ніе это было псііолнено, но Петровскій u тамъ р шительио 
заявплъ, что по старостп л тъ u бол зыи, происходпвшей огь 
выбптаго лошадыо ребра, онъ въ командировку не по детъ, 
Его, наконецъ, оставили въ поко , а ордеръ хать въ Цетер-
бургъ отправилп Зеыборскоыу. He явплся въ канцелярію и 
этотъ. рапортуясь больнымъ. И за этиыъ былъ послапъ козакъ. 
Представленный въ канцелярію, Земборскій стоялъ на своедіъ; 
его освид тельствовали и нашли больныыъ. 

Всл дствіе отказа ятихъ двухъ старшпнъ, харышвская кан-
це.чярія находилась въ большомъ затрудненіи, ибо оставались 
Кова.!іевскій, Горлинскій и Нестеровъ, но вс они находились 
подъ сл дствіемч,, no4ejMy она u не р шалась ихъ назначить. 
За разъясненіеыъ этого труднаго вопроса обратплась къ бри-
гадиру Бринку, но тотъ отв тплъ, что такъ какъ комыпссія, 
зная 8то обстоятельство, все-таіги назначила этпхъ старшинъ 
къ выбору, то онъ позтому канцеляріп приказываетъ, не 

!) П. Головинскіи. Слоб. коз. пол., гл. YI. 
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утруждая его напрасною перепискою, точно псполныть пред-
писаніе начальства. Тогда ордеръ о назначеніи хать въ ко-
ыандировку былъ посланъ Горлинскоыу, но и этотъ посп -
шилъ заявить, что хать не ыожетъ по разстроеннымъ до-
ыапшимъ обстоятельстваыъ и по бол зни; его освид тельство-
вали и также нашли больнымъ. Канцелярія снова обратилась 
къ Бринку, но бригадиръ сд лалъ строгій выговоръ зас дав-
шимт. въ ней за нерад піе и предписалъ вторичпо исполнять 
указы. Въ отв тъ на послаиное предписаніе Ковалевскому 

хать въ Петербургъ, посл довалъ отъ него рапортъ о бол з-
ни. Оставался, наконецъ, одинъ Нестеровъ, который и былъ 
назначепъ; но такъ какъ онъ себя, в роятно, хуже другихъ 
не считалъ, то хать не согласился н заявилъ, что бол нъ; 
освид тельствовали и этого и также нагали больныыъ. 

Наконецъ, полковой канцеляріп посчастлпвилось пайтц сго-
ворчиваго сотника Якова Бородаевскаго, вручивъ котороызг 

101 руб., она посп шила отправить его въ Петербургъ г). 
Лучшаго доказательства т хъ безпорядковъ, которые про-

исходпли въ полку, не нужно! Можно-ли было правительству 
оставить существовать Слободскую Украйну при т хъ жалкихъ 
условіяхъ, при которыхъ она доживала свой в къ. Комыиссіп 
было не трудно уб диться въ томъ и придти къ заключенію, 
что единственною, ц лесообразною рефорыою, которая-бы ыог-
ла положить конецъ сразу вс мъ этпыъ несообразностяыъ, 
происходящпыъ отъ см шаниаго управленія воинскаго съ 
гражданскимъ. ыожетъ быть только полное унпчтоженіе коза-
чества, которое, по изм пившішся политическиыъ условіяыъ, 
являлось уже излишнпыъ, препятствовавшимъ только развптію 
гражданственностп въ стран . Въ этомъ дух былъ составленъ 
отчетъ Щербпнина, и сл дствіемъ его явился высочайшій 
ыанифестъ, въ которомъ императрица говорила, что „полное 
находя з^довольствіе въ благоденствіи подданныхъ", она не 
ыогла оставить безъ вниманія того, что творилось въ слобод-
скихъ полкахъ, почему и р шила собственно для пхъ-же 
пользы „непрочную" службу слободскихъ козачьихъ іюлковъ 
превратить явъ лучшую п государству полезн йшую". Этиыъ 

' ) П. Головинскій. Слоб. коз. п., г.і. YI. 
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манифестоыъ козачество уничтожалось совершенно; вс жи-
телп Слободской Уісрайны сравепвались съ прочпып русскими 
подданныыи; но „безъ нарушенія указаіш не отм ненныхъ 
прпвиллегій", что уже являлось неыалымъ ут шееіемъ 1), 
ибо, устраняя все, что прпчяняло слобожанаыъ тягости, ма-
нифестъ этотъ оставлялъ жителямъ вс ихъ прежнія лыоты: 
свободное влад ніе зеылями п вс ми угодьяыи, безоброчное 
винокуреніе, особенно прпноснвшее выгоды обывателямъ, без-
поиілинная продажа вина, солп пт. п.2). Это-же подтверждала 
и инстругщія г бернатору Слободской губерніи, гд ему при-
казывалось управлять страною, вообще руководствуясь общими 
постановленіямп для иыперіп. но при условіи, если это ,не 
можетъ касаться й повреждать данныхъ и конфпрмованныхъ 
слободскпыъ полісаыъ п ихъ лштеляыъ прнвиллегій" 3 ) . 

Для переформпрованія прежнихъ козачьпхъ полковъ въ ре-
гулярные, учреждена была въ Харьков „Экспедиція форми-
рованія слободскпхъ гусарскпхъ полковъ" *) предс дателемъ 
ея былъ назначенъ тотъ-же Щербининч., который п началъ 
свою рабочт, проводя рефорыу ыягко, безъ лишней крутой 
лошш. Вс слободскіе полки были переформированы, удер-
жавъ свои стариииыя коренныя назвапія. Полкъ, служащій 
предметомъ иашпхъ изсл дованій, сталъ называться „Харь-
ковскпмъ полевымъ гусарсгсимъ". Такъ какъ дальн йшая ис-
торія Харьковскаго полка, вошедшаго съ этого временп въ 
новую фазу своего существованія, составитъ вторую часть 
нашего труда, гд ыы постараемся излолпіть вс т обстоя-
тельства. прп которыхъ пропзошло это переформпроваыіе, то 
зд сь мы только скажеиъ еще о судьб старіппнъ, козаковъ 
и другихъ членовъ прелшяго козацкаго строя п о томъ, какъ 
отнеслнсь вс они къ уничтоліенію ихъ древипхъ порядковъ. 

Вся преяшяя террпторія слободскихъ полковъ была преоб-
разована въ „Слободскую Украинсісую губернію", съ губерп-
скиыъ городоыъ Харьковомъ; область ка-ждаго полка названа 

І ) Манифестъ отъ 28 іюля 1765 г. Пол. соб. зак., т. XVII, № 12440. 
2) Квитка. Зап. о слоб. пол., стр. 22. 
3) Пол. соб. зак., т. XVII, № 12430. 
*) Хар. ист. арх., отд. IV, № 3. 
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провинціею, а для управленія этими провинціями въ каждой 
учреждены были шесть комыисарствъ. Слободской гусарскій 
полкъ, сформированный въ царствованіе Елизаветы Петровны 
(1757 г.), пригсазано было раскассировать. Вс сборы, кото-
рыми обложены были слобожаее на содержаніе своихъ пол-
ковъ, теперь оты нялись, а, вм сто нихъ, назначался подушный 
окладъ съ казенныхъ войсковыхъ обывателей, въ которыхъ 
обратились прежніе козачьи подпоыощнико и подсос дки, въ 
разы р 95 коп. съ пользовавгаихся правоыъ винокуренія и 
по 85 коп. съ непользовавшихся этимъ правомъ; съ влад ль-
ческихъ-же крестьянъ. что носили прежде названіе поддан-
ыыхъ, бралось по 60 коп. съ дупш ^); 

Полковьшъ и сотеннымъ старпіинамъ было предложено или 
продолжать службу въ регулярныхъ гусарскихъ полкахъ, или 
уйти въ отставку. Старшины приниыались на службу на сл -
дующихъ основаніяхъ: полковншш, бывшіе въ сражепіяхъ про-
тивъ непріятеля, принимались въ гусары, а также и уволь-
нялись въ отставку подполковникаыи; обозные переходили вь 
премьеръ-маіоры; небывшіе въ сраженіяхъ—чиномъ ниже— 
въ секундъ-маіоры, этимъ-же чиноыъ иоступалъ п полковой 
судья. Остальные члены полковой старшины—есаулы, хоруп-
жій и ротмистръ, бывшіе въ сраженіяхъ принпыались—капп-
танами, небывгаіе—поручикаыи; сотники—поручикаыи и пра-
поріциками. Въ статскую службу полковые старшины (гсром 
полковыхъ обозныхъ) увольнялись титулярнымп сов тпиками; 
писаря—секретаряыи; накопецъ, подпрапорные. аттестовавиые 
на должность сотниковъ, поступалп вахмистрами, аостальпые— 
унтеръ-офицерами и гсапралаыи 2 ) . 

Щербининъ приказалъ къ назначеняому числу собраться 
въ Харышвъ вс мъ козацкимъ старшинамъ и подпрапорнымъ, 
которымъ канцеляріп должны были представить списки п ат-
тестаціи, но на этотъ смотръ не явилось ни единой души 3 ) . 

Часть ранговыхъ козаковъ Харьковскаго полка попала въ 
гусары, остальные-же, 386 челов ісъ, были распущены по до-

^ Топограф. опис. Ха,р. пам ст., стр. 18. 
2) П. ГОЛОВПНСЕІЙ. Слоб. коз. лол., гл. YII. 
3) Ibidem. 

14 
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мамъ}), Лпцаыъ двоізянскаго пропсхождепія предложено было 
иредставить доказательство на это достоинство и заппсаться 
въ книгахъ дворяпскаго депутатскаго собранія; кто-же не 
пожелалъ, или не могъ того сд лать, попалъ въ подушный 
окладъ 2). Былъ также учрежденъ „вотчпнныхъ д лъ департа-
менть", въ которомъ утверждалпсь права собственности жи-
телей СлободскоГі Украйны на влад ніе н когда занятыми 
иыи зеылями 3). 

Хотя реформа, введенная въ полкп Щербпнинымъ, благо-
даря его уы нію и ыягкости, прошла довольпо благополучно, 
безъ особевныхъ осложненій, которыхъ можыо было ожидать 
при коренной зам н всего прежняго порядка управленія въ 
стран , но все-же безъ н котораго протеста со стороны сло-
божанъ не обошлось. Главнымъ образоыъ, реформа могла 
быть вепріятна для полковыхъ старшинъ, которые, при от-
сутствіи точно опред ленныхъ сборовъ на содеря?аніе полка 
и контроля въ расход денегъ, часто не забывали и себя, 
пользуясь остатками и другиып выгодаии; почему и протесты 
началп исходить отъ нихъ. Во время подготовительныхъ къ 
реформ работъ, въ Петербург жилъ изюмскій полковникъ 
Красиокутскій. Узнавъ, что слободскоыу козачеству грозитъ 
полное упичтол\еніе, онъ, печалясь естествепно т мъ, еапи-
салъ письма изюысісимъ старшинаыъ, въ которыхъ, сообщая 
имъ о томъ, уыолялъ, далге съ „употребленіемъ слезъ"4), сна-
рядить депутацію, которая-бы исходатайствовала въ Петер-
бург сохраненіе прежнихъ порядковъ, что. по его словамъ, 
сд лать еще было не поздно. Какъ приняли старшины эти 
письыа—неизв стно, пбо нзюыская полковая канцелярія 
поздн е заявляла, что старгаины этихъ писеыъ не получалн 
вовсе. Но эти письыа ходили ыежду жителями въ Изюм ;— 
изв стно, что ыачалп было даже собирать деньги. на посылку 
депутатовъ, опред ляя нужную для того сумму въ 700 руб. 
Особенно съ болыпішъ усердіемъ распространялись эти пись-

!) Хар. ист. арх. Отд. VII, JV» 1. 
2) П. Головипскій. Слоб. коз. пол., гл. YII. 
2) В. В. Гуровъ. Сборп. судеб. р ш., стр. 153. 
4) И. Теличенко. Протестъ слоб. старшииъ и козаковъ противъ реф. 1765 г. 

Кіев. Ст., т. XX, 1888 г., стр. 244—270. 
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ыа обывателями Торяникомъ и Лебединсішмъ; переписывалъ 
лхъ писарь Гречка и даже посвид тельствовалъ ихъ, прило-
живъ свою руку ^. Главную-же огласку и популярность пись-
ыа получили въ Харьковскомг полку, проникнувъ туда сл -
дующимъ путемъ: н кій Двпгубскій, сотникъ Изюыскаго полка, 
привезъ ихъ харьковсгсому полковнику Куликовскому въ пм -
ніе его, въ с. Ракитное, но, не заставъ его дома. отдалъ ихъ 
для снятія копій сго служптелю—Татаринову, который этп 
злополучныя письма передалъ Даніилу Сухомлннову, отстав-
ноыу подпрапорному. Это.тъ посл дній іірочиталъ письма" 
Краснокутскаго собравшимся у него гостямъ — валковскому 
атаману Ивану Васильковскоыу, подпрапорному Антону Па-
щинскому и козакамъ Шевчепко и Луцешсо. Гости долго тол-
ковали о предстоящей реформ , порицали ее и были вообще 
за то, чтобы послатъ депутацію. Посл этого Сухомлиновъ 
отдалъ ппсьма Васильковскоыу для того, чтобы онъ, какъ ата-
манъ, объявилъ ихъ народу. 29 октября (1764 г.), по прика-
занію Василысовскаго, писарь прочелъ въ ратуш письма, a 
атаманъ отъ себя уб ждагь собравшихся [іозаковъ учпнить 
сборъ денегъ и послать просителей въ Петерб ргъ, какъ о 
томъ умолялъ Краснокутскій. Козаки, видимо, были непрочь 
дать денегъ на это д ло, но часто обыанываемые своими стар-
шинами, д лавшими сборы съ корыстною ц лыо. узнавъ при-
томъ, что ипсьма эти присланы не изъ харьковской полковой 
канцеляріи, не пов рилп и разошлись, не придя ни къ како-
му р шенію2). Но на этомъ Васильковскій не успокоился. 
He найдя сочувствія въ соти , онъ отправился, въ обществ 
какого-то валковскаго жптеля, въ Харьковъ, дуліая тамъ иайти 
у полчаеъ больше любвп къ своеыу козачеству; однако п въ 
полковомъ город онъ потерп лъ неудачу. А такъ какъ Ва-
свльковскій понималъ хорошо, что его стараніе подвпоуть 
козаковъ на ходатайство пе можетъ остаться тайною для властей, 
то началъ опасаться, какъ-бы еиу не пришлось поплатиться 
ч мъ нибудь, в.ъ род заполученія „штрафа иа т л ", почему 
и р шилъ эти письма представпть прп рапорт въ полгсовую 

^ И. Теличеико. ІІрот. слоб. старш., Кіев. стар., т. XX, 1888 г., стр. 244—270. 
2) Ibidem. 
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канцелярію. Этимъ онъ. в роятно, думалъ показать себя предъ 
русскиып властямп сторонннкоыъ реформы и охранителемъ 
интересовъ правптельства. Канцелярія, получивъ эти письма, 
усмотр ла во всемъ томъ болыпое преступленіе. Полет лн 
предиисанія, чтобы сотннки строго смотр ли и не допускали 
въ своихъ сотияхъ расиространять подобныя письма; но сот-
ники успокопли канцелярію донесеніями, что у нихъ все 
обстоитъ благополучно. Возгор лось ц лое д ло, получившее 
назвапіе: „сл дственное д ло о н коемъ письм для народ-
наго объявленія". Вс лица, такъ или иначе причастныя къ 
этому „н коеыу письму", были привлечены къ отв ту. Добра-
лись до Краснокутскаго, и, не смотря на его объясненія, что 
письма его не им ли ц ли возліущать народъ, военная кол-
легія признала полковника впновнымъ въ желаніи поднять 
волненіс п првговорила его, не д лая еыу „пристрастныхъ" 
доиросовъ по старостп л тъ,—по лишеніи чпновъ и орденовъ, 
наказать плетьми на Украйп . Но иы я въ виду, что бунта 
еще ие произошло, наказаніе это отм нили, опред ливъ, по 
лишеніп чиновъ и орденовъ, сослать его въ г. Казань, чрезъ 
гарнизонную команду. Это было исполнено, но Краснокутскій 
былъ въ скоростп возвращенъ оттуда на родину, благодаря ста-
раніяыъ своей жены, которая лично о томъ проснла госуда-
риню. Вс им нія Краснокутскаго были конфискованы, и 
толысо часть ихъ была возвращена его жен ; самъ-же онъ 
скоро уыеръ, 

Военная коллегія произнесла свой приговоръ только надъ 
изюмскнмъ полковникомъ, а паказаніе прочихъ лицъ, при-
частныхъ къ ятому д лу, предоставила генералитету, у котораго 
опи находилнсь въ подчиненіи. Сухоылиеовъ и Пащинскій, 
признавтіе себя впновными только въ томъ, что не пред-
приняли м ръ для прес ченія. были приговорены Бринкомъ 
(ордеръ 1 іюня 1765 г.), „дабы впередъ такихъ постороннихъ 
и суылительныхъ писемъ не припимали въ д йство и по 
онымъ не псполняли" ^, ісъ т лесному наказанію: Пащинскому 
дать 25 ударовъ палками, Сухомлпнову 50, Васплысовскаго-?ке 
приказано было паказать плетьми при полковой каицеляріи 

, ) И. Теличенко. Прот. слоб. стар. Кіеп. стар., т. XX, 1888 г., стр. 244—270. 
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и, кром того, разжаловать изъ атаманства въ тогь чинъ, въ 
которомъ онъ состоялъ предг вступленіемъ въ эту должность. 
Къ наказанію плетьми-же были приговорены п изюмскіе жи-
тели: Торяникъ и Лебединскій за разглашеыіе, а писарь Гречка 
за „рукопрекладство". 

Харьковская полковая канцелярія привести въ исполненіе 
приговоръ не могла по полученіи ордера, ибо никого изъ 
осужденныхъ на лицо не оказалось: Пащинскій былъ коман-
дированъ съ коыандою въ Бахмутъ, Сухомлиновъ собиралъ 
подати, а Василысовсьсій по халъ въ Кіевъ на богомолье. Объ 
этоыъ донесли Бринку, который заподозрилъ полковую канце-
лярію въ уЕсрывательств виновныхъ, такъ какъ отпустить ихъ 
она, собственно, не могла, ибо вс они находились подъ сл д-
ствіеыъ; а Васильковскій, кажется, былъ отпупі.енъ даже посл 
полученія ордера о его наказаніи. Все это сильно обозлпло 
Бринка, и онъ приказалъ розыскать вс хъ трехъ обвипен-
ныхъ, особенно Васильковскаго; былп разставлены караз̂ лы и 
послана погоня по вс мъ дорогамъ въ Кіевъ. Захватили Ва-
силысовскаго въ м. Рублевк Ахтырскаго полка и повезли въ 
Харьковъ. По пути, около Валокъ, гд было его м сто жи-
тельства, Васильковскому удалось б жать, а караулъные про-
должали везти дальше слугу его и имущество; но до Харь-
кова не довезли, нбо Васильковскій за Люботиноыъ сд лалъ 
на нихъ иападеніе съ переод тыыи въ с ряки людьми. отбилъ 
своего слугу и скрылся. 

Іэылъ-ли Василысовскій снова пойыанъ и наказанъ—неиз-
в стно, но, впосл дствіи, онъ подавалъ прошеніе, въ кото-
ромъ приносилъ жалобу на р шеніе Бринка ^, несправедливо 
на него налагавшее взьтсканіе; непзв стно также, что изъ 
этого вышло. Является снова Васпльковскій—канцеляристомъ 
при экспедиціп форыпрованія слободскихъ гусарскихъ пол-
ковъ 2); въ это званіе онъ былъ опред ленъ изъ подпрапор-
ныхъ, изъ чего можно заключить, что приговорт. надъ нимъ 
былъ псполненъ, ибо его см стили съ атаманства и опред -
лили на службу подпрапорныыъ; нужно думать, что его также 

1) И. Теличенко. Прот. слоб. стар., Кіев. стар., т. XX, 1888 г., стр. 244—270. 
2) Хар. ист. арх., отд. VI, № б. 
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выс кли,—такъ, какъ въ резолюціи Щербинина на поданное 
Васильковскиыъ прошеніе объ отставк говорится, что за 
представленіе въ канцелярію писемъ полковника Краснокут-
скаго его признали виновныыъ, „а онъ, Васильковскій, пока-
завъ въ томъ усердіе, отъ несогласныхъ претерп валъ между 
т мъ б дственное разореніе" 1 ) . Васильковскій просился въ 
отставку посл того сейчасъ-же, но ему было приказано со-
стоять при экспедиціи канцеляристомъ до окончанія форми-
рованія полковъ, а посл предоставлялось право или выйти 
въ отставку, или продолжать службу въ гусарскомъ полку. По 
окончанія форыированія, Васильковскій подалъ прошеніе, гд 
просилъ уволить его отъ службы, мотивируя т мъ, что онъ 
бол нъ и неспособенъ къ должности канцеляриста. Щерби-
нинъ, видимо довольный поведеніемъ Васильковскаго, просьбу 
его исполнилъ и положилъ уволить его вахмистромъ, давъ 
ему на этотъ чинъ „абшидъ" (указъ объ отставк ), но Василь-
ковскій подалъ просьбу, гд говорилъ, что, такъ какъ онъ, 
собственно въ строевой служб не былъ. ибо въ Харъковскомъ 
полку подпрапорнымъ только числился, то не желаетъ быть 
увольненнымъ въ отставку вахыистромъ, а проситъ отставить 
его отъ службы статскиыъ чиноыъ. И эта просьба его Щер-
бининымъ была уважена: его исключили изъ службы въ чпн 
губернскаго регистратора, давъ ему на это абшндъ 2 ) . 

Кром этихъ протестовъ, исходившихъ отъ старшинъ, были 
еще таковые и среди остальнаго населенія. Указъ, вводившій 
подушную подать, былъ причиною волненій и негодованій сло-
божанъ. Въ н которыхъ ы стахт. Украйны вспыхивали бунты, 
жители отказывались выбирать раскладчиковъ новыхъ сборовъ; 
но эти безпорядки легко подавлялись съ іюмощъю т хъ-же сло-
бодскихъ гусаръ, которымъ приходилось усмпрять, арестовы-
вать и с чь своихъ отцовъ и братьевъ, хотя они это и д лали, 
конечно, будучи къ тому принуждаеыы. Но все это послужило 
причиною возникновенія вражды между населеаіеыъ и пол-
каыи, въ ряды которыхъ оно должно было поставлять своихъ 
членовъ и, къ тому-же, содержать ихъ 3 ) . 

!) Хау. ист. арх., отд. УІ, № 5. 
2) Ibidem. 
3) И. Теличенко. Протестъ слоб. стар. Кіев. стар., т. XX, 1888 г., стр. 244—270. 
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Такимъ образомъ, слободское козачество, сыгравъ назна-
чевпую ему историческую роль, прекратило свое существо-
вавіе, и вскор даже память о вемъ умерла въ народ ; го-
родъ-же Харьковъ, обратившись изъ полковаго въ гз^бернскій, 
пошелъ быстрыыи гаагами по пути развитія и сд лался 
умствепныыъ центромъ юга Россіи и важнымъ торговымъ 
рыпкомъ, забывъ совершенно, коыу онъ обязанъ своимъ воз-
виішовеніеыъ. Даже самый Харьковскій полкъ, безпрестанно 
обвовляясь въ своемъ состав , утратилъ представленіе о томъ, 
почему онъ именно называется нын Харъковскимъ. 



ПРИЛОЖЕНІЕ. 

ГРАМОТА 

жит лямъ города Оалтова 7176 (1668 г.) года, 19 ф враля. 

„Божіею ыилостію Мы отъ Великаго Государя и Великаго 
Князя всея великія и малыя, и б лыя Россіи самодержца, и 
многихъ государствъ п земелъ восточныхъ и западиыхъ, и с -
верныхъ отчича и д дача, и насл дника, и государя, и обла-
дателя, Нашего Царскаго Величества города Са.ітова вс ліъ 
іугошшшъ жптелямъ всякого чина и возраста отъ ыасъ, Ве-
ликаго Государя, милостивое слово. 

В домо Намъ, Великому Государю, Нашему Царскому Вели-
честву, нын учинилося по отпискамъ изъ нашихъ, Великаго 
Государя, Украинскихъ и малороссійскихъ городовъ воеводъ 
и приказныхъ людей, что Ивашко Бруховецкой съ едпномыш-
ленннки своиыи, съ полковнпки и сотники, забывъ Господа 
Бога и свое об щаніе предъ св. Евангеліемъ, Намъ, Вели-
коілу Государю, Нашеыу Цар. Вел., изм нили и разослали 
отъ себя во вс ыалороссійскіе города и лштелямъ вгякаго 
чина воровскіе прелестные листы, а въ нихъ ппсали, что 
Мы, Велпкій Государь, Наше Цар. Вел., съ братоыъ нашиыъ, 
наіясн йшимъ Великимъ Государемъ съ Яномъ Казиыіромъ, 
съ Королемъ Польскиыъ и Великимъ Княземъ Литовскиыъ, 
учпнили переыиріе на урочные годы, а на посольств будто 
наши Великаго Государя великіе и полномочные послы съ 
польскими и литовскими коыисары прошлаго году постано-
вили и прнсягали на тоыъ, чтобы жителей украипскихъ мужска 
полу и женска и малыхъ д тей выгубить и Украйну на дикое 
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поле обратить, а иныхъ жителей и д тей сослать въ Сибирь; 
и призвавъ онъ, изм аникъ Иватко Бруховецкой пзъ-за дн -
провскихъ городовъ и изъ-за пороговъ изм нниковъ-же чер-
касъ, чтобы малороссійсісіе города сей стороны Дн пра и въ 
нихъ всякаго чинзг жителей взбунтовать и кровь христіанскую 
проливать неповинно; и т изм еники задн провскіе и за-
порожскіе, прешедъ на зд шнюю сторону Дн пра, въ горо-
д хъ жнтелей всякаго чина людей взбунтовали и на всякое 
злое д ло ихъ привели. А онъ7 пзм нникъ Ивашко Брухо-
вецкой. въ Гадяч воеводу Евсегнея Огарева и нашихъ го-
сз'даревыхъ ратныхъ людей, которые послаеы бнлп, вел лъ 
побпть я хрпстіанской крови разлитіе учинвть безвинно, a 
въ город хъ ыалороссійскихъ въ Глухов , въ Батурин и въ 
Полтав по его-жъ пзм нничыо воровскому уыыслу и письму 
пзы нникп-жъ задн провскіе и запорожскіе черкасы воеводъ 
и начальныхъ, и разныхъ людей изъ ыалыхъ городковъ взяли 
за в рою, обыаноыъ, а иныхъ приступомъ, и отдали за при-
ставы, а ратныхъ людей побили многихъ безвинно, a no На-
шему, Велиісаго Государя, указу т воеводы и ратные люди 
в ыалороссійсгсіе города посланы были для оберегаиія отъ 
ыепріятельскаго прихода, а не для разоренія. 

А ыы, Великій Государь, Наше Цар. Бел., Государь Хри-
стіанскій, свид тельствуеыся Господоыъ Богомъ, что у насъ 
п у ыысли того пе бьтло, какъ изм нникъ Ивашко Бруховец-
кой п его сотникп, пзм нники-жъ, въ прелестныхъ своихъ 
пзы нничихъ письмахъ въ малороссійскіе города ко всякпыъ 
жителямъ писали на сыуту. И желали мы, Велигсій ГоЬударь, 
н нын желаеыъ малороссійскихъ городовъ лгителямъ всякаго 
чинз7 и возраста покоя и тишины, и благоденствія, а не раз-
лптія христіанской крови. 

А на польскохъ съ здахт. наши, Беликаго Государя, вели-
кіе и полномочные послы брата Нашего его Королевскаго 
Белпчества съ комисары п послы перемиріе згчинили на уроч-
ные годы на трпнадцать л тъ и на шесть ы сяцевъ и запи-
сами въ томъ укр пились и съ т хъ записей къ изм ннику, 
къ Иваіпк Бруховецкому, посланъ сппсокъ. И пзволили Мы, 
Велпкій Государь, Наиіе Цар. Бел., послать Нашей, Великаго 



Государя, денежной казны къ брату Нагаему, іст> Королев-
скому Велпчеству, дв сти тысячъ за (т ), которыя шляхта 
им ла ыаетиости своп въ малороссійскихъ город хъ и по 
договору, и по укр пленію нашихъ, Царскаго Величества, 
велиішхъ и полномочныхъ пословъ и Королевскаго Величе-
ства комисаровъ и отъ шляхты за т деньги въ ыалороссій-
скіе города въ маетности свои не въ зжать и разореыій имъ 
не чинить. 

И вамъ-бы, города Салтова старіппнаыъ и вс ыъ яиітелямъ 
стар йшпдгх. и юн йшимъ всякаго чину и возраста, иамятуя 
Господа Бога и свое об щаніе предъ св. Евангеліедгь, на 
Еапіу Государеву милость быть надежнымъ и сей Нашей, 
Великаго Государя, милостивой грамот в рить, отъ изы н-
никовъ и отъ всякихъ шатостей отстать и быть у Насъ, Ве-
ликаго Государя, Нашего Цар. Вел., подъ Нашею, Великаго 
Государя, саыодержавною высокою рукою въ в чнодіъ под-
давств по прежиему своеыу об щанію, а изм нника Ивашка 
Бруховецкаго и его сов тввковъ не слушать и на прелестныя 
вхъ пнсьма не прелыдаться; а мы, Великій Государь, наше 
Цар. Вел,, по своему Государскому милосердію васъ держать 
въ нашеыъ, Великаго Государя, милостивомъ я;алованіи и въ 
призр ніи и свыше преягняго; и вамъ-бы опой конечно сей 
нашей, Велиісаго Государя, милостивой граыот в рить. 

Писанъ въ нашемъ царствующемъ град Москв л та отъ 
создаыія міра 7176, девятнадцатаго февраля дня" }). 

„Въ подлинной грамот на оборот написано тако: 
Божіею милостію Великій Государь и Великій Князь Алек-

с й Михайловичъ всея великія и малыя, и б лыя Россіи 
Самодержецъ". 

Съ подлинной списалъ Канцеляристъ (фамилія неразборчива). 

!) КОПІІІ этой грамоты напдена въ Харьковскомъ историческомъ аі)хив . Отд. I, 
Л» д ла 300. 


